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SzaBoLcs PASZTOR"

What Could the Future Bring for Africa’s
New Oil Exporting Countries?

Reziimé Manapsig kezdik felismerni a nemzetkozi tényezé-
piacok az afrikai kontinens olajtartalékainak jelentdségét. Az
utobbi években a GDP latvanyosan novekedett a Guineai-6bol
orszagaiban. Ebben a tanulmanyban két kdolajexportald orszag
(Gabon és Nigéria) kdolajkitermelésre alapozott fejlédési le-
hetdségeit vizsgaltam meg. Az elemzéseimhez modszertani
alapot az dsszefliggés-vizsgalati modszerek nyujtottak, melyek
koziil a kétvaltozos korrelacio- és regresszioanalizist szeret-
ném kiemelni. A jévokép felvazolasakor pedig trendszamitast
végeztem, melyeket késobb extrapolacioval tettem még egzak-
tabba. A kutatas végsé kovetkeztetéseként megallapitottam,
hogy a novekvé kitermelt kéolajmennyiségnek koszonheten
novekedhet a gazdasagi teljesitmény, viszont a jolét elosz-
lasa tovabbra is rendkiviil egyenetlen marad a hatalmon 1évé
katonai, félkatonai rezsimek miatt. Kiemeltem tovabba az un.
nyersanyagatok jelenségét, amely a nyersanyagban bdvelkedd
orszagokat fenyegetheti.

Abstract Recent days the world is recognising the im-
portance of the Africa’s oil reserves. The GDP growth is
soaring in the countries of the Gulf of Guinea. In my study
I analysed the trends of two (Nigeria and Gabon) new oil
exporting counties using statistical methods. I tried to find
the answers for some questions. In my study I found that
the development is available for the new oil exporting Afri-
can countries but the biggest troubles are the governments
themselves. They and their narrow élite are blocking the
development because they intend to keep an eye on the oil
revenues and they also benefit from it. With their behavior
the income gap will be wider and the wealth concentration
will be higher in the future. So the level of development
that these countries could reach will not be satisfactory and
they will remain poor countries in the future and they will
lose their only breakout: the crude oil. That is the real hard
lesson for the countries of the Gulf of Guinea.

1. Introduction

Nowadays oil prices have been high and the political instability in the Middle East
is obvious. So no wonder that Africa’s oil reserves are more alluring than ever. By some
estimates, Africa holds 10% of the world's reserves. Some countries and multinational en-
terprises recognised the importance of this. Foreign direct investments are flowing into the
countries of the Gulf Guinea: Nigeria, Gabon, Angola, Sao Tomé & Principé etc. Accord-
ing to Poisoned Wells, the U.S. imported more oil from Africa than from the Middle East
in 2005, and more from the Gulf of Guinea than from Saudi Arabia and Kuwait combined.
Nigeria, the giant of the region, supplies 10-12 % of U.S. oil imports.

There are several reasons why the Gulf of Guinea is a key focus. African oil is high
quality, with a low sulfur content that requires little refining to get it to the pump. The Gulf
is relatively close to the U.S., cutting shipping costs to the world's biggest oil consumer,
and most of the reserves are out to sea — which means there's no need to construct pipe-
lines through different nations to get the stuff to market. Equally important: unlike some
other oil-rich countries, African nations welcome foreign companies to their oil fields, as
there are no indigenous African oil majors. The mentioned states intend to increase crude
oil production in the hope of development. Will the oil-dollars lead to development and
wealth or will it fuel corruption rather than development, and creates the same combusti-
ble mix of great wealth, relative poverty, grievance and instability. And is the future pros-
perious for the African countries, I try to find the answer for these questions in this study.
In my hypothesis I say that these countries could step onto a stable development path and
they could realize their dreams.

" Teaching assistant College of Nyiregyhaza, Institute of Business Administration.
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2. The Method of the Analysis

To answer the occuring questions, consider the experience of two countries: Ni-
geria and Gabon. The oil industries in each are at markedly different stages. The OPEC
(Organisation of the Petroleum Exporting Countries) member country: Nigeria is in its
prime, ranking as the world's 12th largest producer in 2006. (Source: U.S. Dept. Of Energy s
Energy Information Administration, New York Mercantile Exchange) Gabon's wells are
slowly drying up. Gabon is a former OPEC country which quit in 1995. So we can get
a good picture about what happens when the crude oil procuction is soaring and when
decreasing.

To carry out my assay I choose the regression and correlation analysis which shows
us how to determine both the nature and the strength of relationship between to variables.
Observing the data I find that the best fitting estimation would be the regression line so I
also intend to draw a line to the data. To gain more information I use the correlation analy-
sis which is a statistical tool that we can use to describe the degree to which are variable
in linearly related to another. I also would like to define the coefficient of correlation and
coefficient of determination. To justify the information I use the t-test and calculate the
standard error of my estimate. After this I intend to make some forecasts analysing the
situation where the crude oil production is doubled.

To analyse the time series I use the trend analysis and observing the data I fit the
lineral trend by the least squares method. The data give me the idea to use the lineral trend
because there were no significant differences between them. After calculating the trend
line I also make some forecasts for the next years in the decade. I always intend to check
the standard error of the trend line to prove that it remains below the crutial 10%.

3. Nigeria, The Biggest Exporter of The Gulf of Guinea

”Nigeria pumped its first barrel in the 1950s and has since set records for corrup-
tion. The government's own anticorruption watchdog, the Economic and Financial Crimes
Commission, estimates that between independence in 1960 and 1999, the country's rul-
ers stole $400 billion in oil revenues — equal to all the foreign aid to Africa during the
same period. And while a small élite became rich, its members fought one another for the
spoils. In 47 years, Nigeria has suffered a civil war that killed a million people, 30 years
of military rule and six coups. Meanwhile, two-thirds of the country's 135 million people
remain in poverty, a third are illiterate and 40% have no safe water supply. Then there is
the environmental cost: more than 1.5 million tons of oil have been spilled over 50 years,
and the Niger Delta is one of the most polluted places on earth.” (Source: Time, 11 June,
2007) Not surprisingly, disenchantment with the nation's political leaders runs deep. Ni-
geria has been a normal democracy since 1999. Containing the people's anger at Nigeria's
rulers and their unwillingness to share the wealth isn't easy, though. Nigeria is a key oil
supplier of the U.S. and it increased the crude oil production rapidly and by the year of
2030 it will be doubled. From the oil revenues we can observe an increase in the GDP. In
this part of the study I intend to reflect the relationship between the oil production and the
GDP per capita in Nigeria.
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Table 1. The Relationship Between The Crude Oil Prodcution and The GDP Per Capita in
Nigeria (1995-2006)

GDP Crude
oil pr.
(;)PP) in th. of _ _ B - _ -
oper | barrels | (2% | 09 -x) - v-9) | ©XF ) y-vy | 3] -9y
(l;) per day
)

779 1,965 | -243.58 | -182.42 44,433.86 59,331.22 | 33,277.06 | 732.07 | 2,202.42
793 1,975 | -233.58 | -168.42 39,339.54 54,559.62 | 28,365.3 | 741.56 | 2,646.07
806 2,098 | -110.58 | -155.42 17,186.34 12,227.94 | 24,155.38 | 858.26 | 2,731.11

833 2,218 9.42 -128.42 -1,209.72 88.74 16,491.7 | 972.12 | 19,354.37
795 2,079 | -129.58 | -166.42 21,564.7 16,790.98 | 27,695.62 | 840.24 | 2,046.66
882 2,030 | -178.58 | -79.42 14,182.82 31,890.82 | 6,307.54 | 793.75 | 7,788.06
896 2,285 76.42 -65.42 -4,999.4 5,840.02 4,279.78 | 1,035.7 | 19,530.06
955 2,150 -58.58 -6.42 376.08 3,431.62 41.22 907.6 | 2,246.76
1,061 2,345 136.42 99.58 13,584.7 18,610.42 | 9,916.18 | 1,092.6 | 998.56

1,154 | 2,348 139.42 | 192.58 26,849.5 19,437.94 | 37,087.06 | 1,095.5 | 3422.25

1,183 2,450 | 241.42 | 221.58 53,493.84 58,283.62 | 49,097.7 | 1,192.3 86.49
1,400 | 2,560 | 351.42 | 438.58 154,125.78 123,496.02 | 192,352.4 | 1,296.6 | 10,691.56
11,537 | 26,503 - - 378,928.04 403,988.96 | 429,066.9 - 73,744.37

Source: My own calculations based on Unied Nations Statistics Division Common database

I calculate the coefficient of correlation based on the method of least squares.

=2,208.58 Wwhich is the arithmetical mean of the crude oil production

ol

DX 26,503
n 12

2V 11537 _ ¢y 4p Which is the arithmetical mean of the GDP per capita
n

<

. D(-x)v-y)_378,92804 3157734
n 12
We got a value number so I assume there is a positive relationship between the two
variables. In other words the increase in the production results an increase in the GDP per
capita.
The coefficient of correlation

e Y(-x)0-y) 378,928.04 _ 37892804 _ )
_\/z(x_;)z(y_ﬂz © [403,988.96-429,0669 416,339

As aresult I got 0.91 which means really strong relationship between the two factors.
The coefficient of determination

r’=0.8284 so D= 82.84%

The crude oil production determines the GDP per capita in 82.83 per cent.
I check the relationship by hypothesis test

H,: the value of r accidentaly differs from zero
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H,: the value of r not accidentaly differs from zero

T'he proot function of the test 1s the t-test:

r e 091 N which is our calculated value
t= A/n— 2 — 12 6 94
Ji-r? Ji-oor

And at 5 percent level of significancy our critical value is the following:

t o= 2.288

As we can see t>t ,, . s0 1 reject out null-hypothesis so the correlational coefficient
not accidentaly differs form zero. So there is a correlational relationship between the two
variables.

Now I try to draw a regression line to the data and I also tried to make some predic-
tions for the decade.

The general equation of the of the lineral multiplical regressional function is the
following:

y=a+bx
where b is the slope of the function
Z(x X)-(y— y) 378,928.04 ~0.938,
T(x-x)° 403,988.96

a=y- ‘iydo not ot 1 i '[?1938[‘)%’029116SZ%H6 éulrQ/Seé‘reaches X=0 in this point.

So the equatlon of the lineral function:

¥ =-1,108.48+0.938x

The standard error of estimate:
Measures the variability or scatter of the observed values around the regression line.

~ \2
o o |20i=%) | [1374437 o oo
n-2 10

Comparing with the mean we get the relative error of the estimate:

“

S
S, =22.100 - 85.87
oy 961.42
Our value is below the crutial 10 per cent so the data can be described by a line.

The elasticity:

-100=8.93%

E(x,y)=b——=0.938- 220672 2.153%
a+bx ~1,108.48+0.938-2,206.72
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This 2.153% means that if the crude oil production increases by 1% the GDP per
capita increases by 2.153%.

Forecast

I assume that the crude oil production will be doubled in the future and will reach
the level of 5120 thousand barrels per day.

So x will be = 5120

y=-1,108.48+0.938x
¥=-1,108.48+0.938-5120
¥ =3,694.08

So when the crude oil production doubles the GDP per capita will reach 3,694.08 $.

So in case of Nigeria I found that there is a really strong correaltion between the
GDP per capita growth and the crude oil production (»=0.91) Observing the coefficient
of determination (= 0.8284) we can see that the almost just oil production defines the
GDP growth. From this point we can see that the key breakout from the poverty in Nigeria
which is the oil. According to my forecast when the crude oil production doubles, the
GDP per capita also doubles. When the production increases by 1%, the GDP increases
by 2.153%!

Table 2. The GDP (PPP) $ Per Capita in Nigeria in The Last 12 Years

Year Sgig&g{; X Xy x2 b y-9)
1995 779 -11 -8,569 121 684.33 8,962.41
1996 793 -9 7,137 81 734.71 3,397.72
1997 806 -7 -5,642 49 785.09 437.23
1998 833 -5 -4,165 25 835.47 6.1
1999 795 -3 -2,385 9 885.85 8,253.72
2000 882 -1 -882 1 936.23 2,940.89
2001 896 1 896 1 986.61 8,210.17
2002 955 3 2,865 9 1,037 6,724.0
2003 1,061 5 5,305 25 1,087.37 695.38
2004 1,154 7 8,078 49 1,137.75 264.06
2005 1,183 9 10,647 81 1,188.13 26.32
2006 1,400 11 15,400 121 1,238.51 26,079.02
X 11,537 14,411 572 65,997.02

Source: My own calculations based on Unied Nations Statistics Division Common database

The equation of the lineral trend by the least squares method:

y=a+bx



14 Szaporcs Piszror: What Could the Future Bring for Africa’s New Oil ...

Y 11,537

n

=961.42

I do not define the a because the curve reaches X=0 in this point.

X'y, 14,411 . .
b= Zz 2y = = 25.19, where b is the slope of the function
X

So the equation of the lineral trend:

§=961.42+25.19-x,
The standard error of estimate:

Measures the variability or scatter of the observed values around the regression line

A2
S, = Z(Y;Y) - 65’91907'02:81.24
{i— |

Comparing with the mean we get the relative error of the estimate:

81.24
961.42

-100=8.45%

S
Sy, = =100 =
y

As a result I got 8.45% which is under the crutial 10 per cent so the data can be
described by a line. This can be seen in my first chart.

GOP (PPP}$ per capitain

Higeria in the last 12 vears
1400 4
1200 Lo
yBE A2 19
1000 =
1] *
5 o ot .
g .o +
5
g A0
400
200
o T T T T T A
188 15685 1563 2000 00z 00 06
Yesars

Source: My own calculations

Figure 1. GDP (PPP) $ Per Capita in Nigeria
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Forecasts
2007:9=961.42+25.19-x, =961.42+25.19-13=1,288.89%

2008:§=961.42+25.19-x, =961.42+25.19-15=1,339.27$
2009:y=961.42+25.19-x, =961.42+25.19-17 =1,389.65%
2010:§=961.42+25.19-x, =961.42+25.19-19 =1,440.03%

After setting the lineral trend and making the forecast for the next years we could
see that Nigeria could face a really prosperious future. Studying the history and society of
the country we could see that a really narrow élite is leading the country and corruption is
obvious. Form the oil revenues they do not spend on health and education and infrastuc-
ture but they use it to get richer and richer.

Now I can declare that the oil revenues could increase the GDP but the leading élite
is blocking the development process with its ownbehaviour.

4. Gabon, where the wells are running dry

Several years ago the former OPEC member state, Gabon exported much more oil
than now. And we can see the example what happened: ”At a hypermarket in downtown
Libreville, a box of eggs from France costs $11, a small bunch of carrots $10, and a bottle
of St. Emilion Chateau Ausone ler Grand Cru Classé 1999 goes for $312. But it's a short
drive from here to Mindwube I, the smoking mountains of garbage on the capital's east-
ern edge, where the hypermarkets throw out meat and vegetables that have passed their
sell-by dates. Madeleine, a 60-year-old mother of 10, lives with several thousand others
in the area around the dump. When the truck arrives, it's a ferocious feast. Hundreds of
scavengers descend on the skip, elbowing their way into the trash and plunging their hands
in deep. "The supermarkets are the best," says Madeleine. "It's in boxes, all arranged."
Nor do the inhabitants of Mindwube just find food. There are "plates, dresses, jewelry,
liqueurs, TVs, dvds, fridges, children's toys and mobile phones," says André Boussougou,
40. His specialty is aluminum, which he sorts and sells to a pot manufacturer, and leather,
which he hawks to a dealer who exports to Europe. "It's really two worlds in Gabon," says
Ernst & Young's Watremez. "Rich, poor. There's nothing in the middle." (Source: Time,
11 June, 2007)

Gabon is at the beginning of the end of its life as an oil producer. Without new
finds, output is expected — optimistically — to halve in the next 20 years and stop in 30.
And oil's legacy? A country that ranks 124th on the human-development index. Libreville
itself has ranked among the Top 10 most expensive cities in the world for most of the past
20 years. But beyond these privileged circles, there is little evidence of a trickle-down ef-
fect. According to Pierre Mamboundou who is the opposition leader says 15,000 people in
Gabon hold 80% of the nation's wealth. (The population of Gabon is 1,344,436 in 2004.)
In other words 1 per cent of the population holds the 80 per cent of the nation’s wealth!

Even in a country that is four-fifths rain forest and has coastal waters full of fish,
the government appears to lack a compelling vision of what industries might take over
where oil leaves off. There is the additional economic burden of importing nearly all of
the country's food from Europe. Entrepreneurial spirit has all but evaporated: while rich
Gabonese may fund new businesses, most are set up and run by Europeans. And the nation
is afflicted by a widespread sense of moral degeneration — from bureaucratic corruption
to petty theft to sexual violence.
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Now I intend to analyse the would be GDP increase in Gabon using GDP per capita
data forecasting the future.

Table 3. The GDP (PPP) $ Per Capita in Gabon in The Last 12 Years

Year GDP (P.P P)$ X x? - .
per capita (y) Xy y -3
1995 5,928 -11 -65,208 121 5,956.34 803.16
1996 6,203 -9 -55,827 81 6,026.93 31,000.64
1997 6,307 -7 -44,149 49 6,097.52 43,881.87
1998 6,306 -5 -31,530 25 6,168.11 19,013.65
1999 5,889 -3 -17,667 9 6,238.7 122,290.09
2000 6,119 -1 -6,119 1 6,309.29 36,210.28
2001 6,253 1 6,253 1 6,379.88 16,098.53
2002 6,452 3 19,356 9 6,450.47 2.34
2003 6,471 5 32,355 25 6,521.06 2,506.0
2004 6,624 7 46,368 49 6,591.65 1,046.52
2005 6,528 9 58,752 81 6,662.24 18,020.38
2006 7,055 11 77,605 121 6,732.83 103,793.51
) 76,135 20,189 572 394,666.97

Source: My own calculations based on Unied Nations Statistics Division, Common database

The equation of the lineral trend by the least squares method:

y=a+bx

as ¥ T6135 (s
n 12

I do not define the a because the curve reaches X=0 in this point.

be DXy, 20,189 where b is the slope of the function

D )

So the equation of the lineral trend:

=35.295"

§=6,344.583+35.295-x;
The standard error of estimate:

Measures the variability or scatter of the observed values around the regression line

AN\2
s, }Z(y—y) _ [394,666.97 —198.662
n-2 10

Comparing with the mean we get the relative error of the estimate:

S
100= 128662 1003130

—
y 6,344.583

y%
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As a result I got 3.13% which is under the crutial 10 per cent so the data can be
described by a line. This can be seen in my second chart.

The GDP (PPP) % per capitain Gabon in the last 12 years

:
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Figure 2. GDP (PPP) § Per Capita in Gabon
Source: My own calculation
Forecast:

2007:y =6,344.583+35.295-x, = 6,344.583+35.295-13 = 6,803.42%

Y
2008:y =6,344.583+35.295-x, = 6,344.583+35.295-15=6,874%
2009 :y =6,344.583+35.295-x, =6,344.583+35.295-17 = 6,944.6%
2010:y=6,344.583+35.295-x, =6,344.583+35.295-19=7,015.198

After setting the lineral trend and making the forecast for the next years we could
see that Gabon could face a really prosperious future but I have to admit that the crude
oil production will decrease in the following years. Studying the history and society of
the country we could see that a really narrow élite is leading the country and corruption
is obvious — like in Nigeria- and the concentration of the wealth is almost unimaginable.
Form the oil revenues they do not spend on health and education and infrastucture but they
use it to get richer and richer.

Now I can declare that the oil revenues could increase the GDP but the leading élite
is blocking the development process with its own behaviour.

5. Conclusions

The countries of the Gulf Guinea (for example: Nigeria and Gabon) with the rapid
crude oil production show a really significant GDP growth nowadays. As the amount of
the oil increases the GDP also increases in every case. From the oil revenues they could
step onto a stable development path! Unfortunately, the economy and politics are ruled
by a really narrow élite in every concerned country and this élite handles the revenues
without any responsibility. The wealth concentration is extremely high in these countries!
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They do not spend on the inevitable factors of the development: health, education, infra-
strucute etc. The leading élites are blocking the development with their own behaviour
because they rule the countries for their own benefiction while a large number of people
is starving and living under the poverty line. The income gap will be wider and the wealth
concentration will be higher in the future. So the level of development that these countries
could reach will not be satisfactory and they will remain poor countries and they will lose
their only breakout: the crude oil. That’s the real hard lesson for the countries of the Gulf
of Guinea. So with quasi-dictatorial goverments the development is not available for these
states. I reject my hypothesis: these countries will not be able to step onto a development
path and they will not realize their dreams.
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Szrisszky GABOR®

Beruhazasi folyamatok Ukrajna agrarpolitikaja tiikrében

Reziimé Az agréripar fejlesztésének felgyorsitasa és at-
alakitasa a nemzetgazdasag vezeté szektorava, az allami
gazdasagpolitika stratégiai prioritasai kozé tartozik. Meg-
bizhatéan miikodé agraripar kialakitdsahoz kotelezéek a
beruhazasok. Az anyagi és miiszaki bazis terén a beruhaza-
sok a falu szocialis fejlesztési problémainak megoldasara

Pe3tome Huni ocobnuBe 3HAYEHHS MAlOTh BIPOBAUKEHHS
e()eKTHBHUX IHBECTHLIIfHUX NpPOEKTiB i mporpam - BHOIp
cTparterii iHBeCTYBaHHS B €KOHOMIII eprkaBH. X omiHka Mae
BaKITHBE 3HAYCHHS IS arpOIPOMICIIOBOTO I AIPUEMHHIITBA,
OCKIJIbKH 03BOJISIE BU3HAYHTH PiBEHb iHBECTHLIHHOTO pU3H-
KY, BEJINYMHY BUTPAT i (HiHAHCOBHMX PE3YJIbTaTiB, TA BUPILIATH

irdanyulnak. corianeHi npobneMu cena.

Ukrajna gazdasagéanak fejlédése az innovaciés modell alapjan a termelési eszk6zok meg-
ujitasi feltétele mellett lehetséges. Figyelembe véve azt, hogy az agraripari komplexumban
jelentdsen csokkentek a termelési kapacitasok, a megtjulas csak a korszer(i technologiak
alapjan és a beruhazasi tevékenység aktivizalasa mellett lehetséges.

A beruhdzasi csabitast az integralt kritériumok Osszessége feltételezi, amelyek a
beruhazokban bizonyos érdeklddést keltenek a toke befektetése irant jovedelemndvelés
vagy szocialis hatékonysagi céllal.

A beruhazasi folyamat az ukran agraripari komplexumban folyamatos intellektua-
lis és fizikai jellegli munka, amely arra iranyul, hogy olyan objektumokat hozzanak Iétre,
amelyek hatnak a beruhdzasi folyamatokra, és a beruhazasi program teljesitésére iranyul.

A beruhazasi folyamat magaba foglalja a beruhazok Osszetett tevékenységét a be-
ruhazasok megvalositasa iranyaban. Megkiilonboztethetd az a beruhazasi folyamat, amely
konkrét projekt értékelésével kothetd 0ssze, vagy altalaban Ukrajnaban, a gazdasag dgaza-
taiban, a régiokban és a termelés tipusaiban megy végbe'.

Ukrajnaban az agraripari komplexumba iranyuld beruhazasi folyamat jelentds
csokkenése jellemz6 mind a mezdgazdasagban, mind a feldolgozoiparban (1. tablazat).

1. tablazat. Ukrajna agraripari beruhazasainak az alaptékébe iranyulé dinamikaja

(milli6 hr)
2000-es | 2006-0s
év év
Az agraripar 1991~ 12000-
2 agrarip 1991 | 1996 | 1998 | 2000 | 2002 | 2006 |hez hez
alagazatai . .
V1SZO0- V1SZ0-
nyitva, |nyitva,
% %
Mezdgazdasdg | 11739,0 | 978,0 | 611,0 | 496,0 | 880,1 | 1234,9 | 42 | 2489
Elelmiszer- és 28600 | 846,0 | 773,0 | 931,0 | 14504 | 23459 | 241 | 2519
feldolgozobipar

Forrds: Ukrajna Allami Statisztikai Hivataldnak adatai alapjan kiszamitva 1991-t61 2006-ig

A kutatasok alapjan megallapithato, hogy az ukran mezdgazdasag beruhazasi alla-
pota még nem csabitja a befektetéket. 2000-ben 1991-hez viszonyitva a mezdgazdasagban

11 Réakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Torténelem és Tarsadalomtudomanyi Tanszék, tanar.
! 3akon Ykpainu «IIpo creniansiy ekoHoMiuHy 30HY «3akaprnarts» Bix 22 Oepesus 2001 p., Ne 2322-111. 101 c.
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95,8%-ra csokkent a beruhdzasok mennyisége az alaptokébe (csak 2000-t6] folyamatos a
novekedés), a feldolgozodiparban 75,9%-ra.

Az agrarszféraba iranyuld beruhazasok csokkenése gyakorlatilag az allami szek-
tort stjtottak. A beruhazasok csokkenése kisebb mértékben volt tapasztalhato az agraripar
feldolgozo szektoraban.

A valsadg okai a makrookonomia tényezok voltak. A termeldk sajat beruhdzasai a
kovetkez6 tények miatt csokkentek:

* A pénziigyi helyzet drasztikus romlasa és a beruhazasi eszkozok elértéktelene-
dése az inflacios helyzetben;

* A célzott allami beruhazasi tamogatas csokkentése;

* A hitelezési, a pénziigyi és bankrendszer valsaga, amely maig tart;

» A vallalati hitelek vissza nem fizetése s a barteriizletek érvényesitése;

+ A gazdasagi kapcsolatok felbomlasa, az anyagi és technikai ellatottsag felsza-
molasa és az Gjitas hianya;

* Az agraroll6 kinyilasa;

* A reformok érthetetlensége és nem folyamatossaga az agazatban;

+ Tulsagosan atpolitizalodott reformok Ukrajna agrariparaban;

* Az adminisztrativ és parancsol6 rendszerfeltételek felbomlésa a beruhéazasi fo-
lyamatokban, amikor az 4tmeneti iddszakban a piacgazdasagi feltételeket még
nem fektették le pontosan;

 Ukrajna beruhazasi tevékenységérdl szolo torvényének hidnyossagai’.

Az utébbi idében tobbet is tettek az agraripar agazatainak gazdasagi stabilizacio-
jaért, hisz a beruhazasi folyamat atlatszo piaci feltételeket igényel. 1996 és 2006 kozott a
kovetkezoket tették:

+ Atszervezték a kollektiv mezégazdasagi vallalatokat a piacgazdasaghoz adap-
talt formakba;

« Uj, nem hatékony hitelezési mechanizmust vezettek be a farmergazdasagok és
a haztaji gazdasagok részére;

* Valamelyest enyhitették az adoterhet a mezdgazdasagi termel6k részére;

Az agrarszektorban végbement felemas reformok 1998—2006-ban nem hoztak biz-
tos stabilizaciot a beruhdzasi folyamatokban.

2000—2006-ban az agraripar tobb agazataban aktivizalodtak a beruhazasi folya-
matok, de a nagyméretli beruhazasok 1991—-1999-es csdkkenését a fotokébe nem lehetett
kompenzalni, ezért a beruhazasi valsag a mezdgazdasagban volt a legintenzivebb. Ha a
beruhdzasok mennyisége 2006-ban 1,76-dal csdkkent 1990-hez viszonyitva, akkor a me-
z0gazdasagban 87,8% ez az arany.

Az élelmiszeripar és a feldolgozoipar beruhazési deficit mellett miikodott, de a
csokkenés 1990—2006 kozott nem haladta meg a 18,9%-ot.

A gazdasag transzformacidja meghozta a beruhdzasok és finanszirozasi forrasok
struktiravaltozasat. Az allalmi koltségvetésbol folyamatosan csokkentek a raforditasok,
¢€s 2006-ban csak 6,8% jutott az allami célzott forrasokbol, az 6sszberuhazasokbol az alap-
tokébe, 1990-ben pedig ez a mutatd 27%-ot tett ki. A beruhazasok forrasa a vallalatok és
a szervezetek gazdalkodasaban a sajat pénzeszk6zok maradtak?.

Az agrarszektor beruhdzasainak finanszirozasa 5%-ban az allami koltségvetés fel-
adata volt, 14%-at pedig a banki kolcsonok tették ki. A kiilfoldi beruhazasok mennyisége
novekedett, a 2006-os évben 3,1%-ot tett ki.

2 Munosuzos B.Jl. Ynpasnenue nuBectuunonubivu pounamu. — M. Anaun, 1993,
3 Jlyukesuu O., Ocranenko C. Ilepemkonu isi NPUILIUBY iHO3EMHUX IHBECTHILIN B YKpaiHy: MpoOiIeMH bl PEKOMEHIALBIb
€KOHOMBIYHOB CTPATEerslb // eKOHOMBICT. — 2001. - Ne3. ¢. 56-67.
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A beruhazasi tevékenység megélénkiilt az agraripar feldolgoz6 szektordban, ahol
sikeres vallalati privatizacié ment végbe, ami segitette a kiilfoldi beruhazasok bevonasat.

Fontosnak tartom annak megjegyzését, hogy a beruhazasok ¢s a hitelezés kozott
jelentds kiilonbség van. Roviden targyalja a beruhdzasok megitélését a Nobel-dijas Paul
Samuelson, aki azt mondja, hogy az emberek akkor beszélnek beruhazasokrol az agrar-
iparban, amikor foldet, értékpapirokat vagy mas értéket vasarolnak. A gazdasagban ez
csak pénziigyi miivelet vagy valtozas a tulajdonosok bérdndjeiben, mert ha valaki vasarol,
akkor masnak arulni kell. A beruhazasoknak csak akkor van helye, ha realtéke jon 1étre a
vallalatban.

A tagabb meghatarozas esetében a beruhazasok kozott lehetnek vallalkozé ma-
ganszemélyek és allami szervezetek is. Sziikebb értelemben csak a vallalatok lehetnek
beruhazok®.

A beruhdzasi struktura f6tokéjében csokkent a mezdgazdasagi rész, de ndvekedett
az €lelmiszeripar és a mezégazdasagi termék feldolgozasa. A gazdasagi beruhazasi rész az
agraripar agazataiban 1991-ben 28,2%-kal csokkent, 2006-ban 15,4%-kal. Ez alatt az id6
alatt csokkent a beruhazasok mennyisége a falvak szocialis szférajanak fejlesztésében.

2006-ban a beruhazok a mezégazdasagban a novénytermesztés fejlédésébe iranyi-
tottak a koltségeket, és ez az alaptoke 73%-at tette ki, mig az allattenyésztésre csak 17%
jutott. A mez6gazdasagi beruhazasok 6 iranyvonala a termelés technikai atszervezése.

Valtozott a beruhdzasi struktira az élelmiszeripar alaptokéje iranyaba. Az allatte-
nyésztés esése 1991 és 1999 kozott eldidézte a tejtermelés és a hlistermelés beruhazasa-
inak csdkkenését. 2000 és 2006 kozott ndvekedni kezdtek a beruhazasok az élelmiszer-
iparban (2. tablazat).

2. tablazat. A beruhazasok dinamikaja az alaptékébe az élelmiszeripar agazataiban, milli6é hr
(2000-es 0sszehasonlitd arakon)

Ipar 1990 1995 1999 | 2001 | 2003 | 2005 | 2006
Elelmiszer 1139 754 875 990 1726 | 2234 | 2645
Hus- és tejtermeld 512 89 129 164 323 433 598
Malomipari termékek
gyartasa 137 55 61 71 92 133 213

Forrds: Ukrajna Allami Statisztikai Hivatalanak adatai alapjan kiszamitva 1990-t61 2006-ig

A beruhazéasok mennyisége 2006-ban az alaptdke irdnydba a mezdgazdasagban
1990-hez hasonlitva csékkent Ukrajna teriiletén, de legnagyobb mértékben Karpataljan
Csernyivci, Lviv és Rivne megyékben. Az egy hektarra juté beruhazasi mutatd nagysaga
2006-ban nagymértékben kiilonbdzik: tobb mint tizszeresével, 8 hr [vano-Frankivszkban,
85 hr Kijev megyében (3. tdblazat).

2006-ban az agraripar agazataiban a beruhazasok nagy részét a technika és szerke-
zetek felvasarlasanak kiadasai tették ki.

A beruhdzasi struktira atalakulasanak {6 tendenciaja az agrariparban nagyobb rész-
ben a t6ke aktiv részének a kialakitasara irdnyul, ami arrél tantiskodik, hogy a vallalatok
szeretnék emelni a t6ke-visszaadasi szintet. Az agrar- és feldolgozo szektor vallalatai nem
engedhetik meg maguknak, hogy elegend6 Gsszeget iranyitsanak a beruhazasok finanszi-
rozasara. Csokkentek a koltségvetési kiadasok, igy mara nincs olyan jelent6sége, mint a
beruhdzasok forrasanak a mezdgazdasag ¢és a feldolgozoipar részére.

4 ®pugman A., Bupsicos M., Menbsinues B. ['ocyaapcTBeHHbIe pacXobl U SKOHOMUYECKUA pocT // MexayH. DKOHOMHKA |
MeXIyHapio oTHomeHus. -1999. - Nel 1. c. 838-856.
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3. tablazat. Egy hektarra juté beruhazasok Ukrajna mezégazdasagaba, hr
(2000. évi 6sszehasonlitod arakon)

Ev
Megye 1991 | 1995 | 2000 | 2001 | 2003 | 2005 | 2006

Voliny 285 15 12 10 15 16 17
Dnyipropetrovszk 273 34 14 29 26 29 34
Donyeck 246 32 18 28 23 24 28
Karpatalja 405 18 6 7 8 8 9

Ivano-Frankivszk 348 33 6 5 8 7 8

Kijev 452 59 33 42 83 85 85
Lviv 314 21 8 7 11 13 13
Rivne 369 28 7 10 10 11 12
Ternopil 306 50 10 9 12 12 14
Csernyivci 358 26 7 8 11 11 12
Ukrajna 290 32 12 18 22 23 24

Forras: Ukrajna Allami Statisztikai Hivataldnak adatai alapjan kiszamitva 1991-t61 2006-ig

A beruhdzasi folyamatok aktivizalasa 2006-ban az ukran termelési szférdban
eldidézte a falvak szocialis szférajanak fejlodésére iranyuld beruhazési tdmaszat. Az
Osszberuhazasok 2006-ban az ukran falvak szocialis szférajanak alaptékéjébe 2005-hoz
viszonyitva 296 millié hrivnyaval vagy 9,4%-kal novekedtek. Egy kdzségre 19 ezer
hrivnya, egy lakosra pedig 35 hrivnya jutott (4. tablazat).

4. tablazat. A beruhazasok dinamikaja a fét6kébe a szocialis szféra fejlesztésére a falusi
teriileteken (2000. évi dsszehasonlito arakon)

Mutatok 1995 | 2000 | 2003 | 2005 | 2006

Beruhazasok az alapt6kébe a szocialis szféra

fejléddésére Ukrajnaban, millio hr 4144 2767 2933 3125 421

Beruhéazasok az alaptokébe a szocidlis szféra
fejlodésére Ukrajnaban minden fajta forrasok 791 399 505 519 584
alapjan, millié hr

Beruhazasok részaranya az alaptkébe a
szocialis szféra fejlddésére az sszberuhazasok 19 14 17 17 17
Osszegéhez Ukrajnaban, %-ban

Forrds: Ukrajna Allami Statisztikai Hivataldnak adatai alapjdn kiszamitva 1995-t61 2006-ig

Meg kell emliteni azt is, hogy a gazdasag stabilizacidja az agraripar agrar- és fel-
dolgozé szektoraban olyan gazdasagi kozviszonyokat igényel, amelyek biztositanak a
vallalatoknak a befektetett tokéhez a jovedelemnormat. Ez a mechanizmus nem teljesen
kidolgozott, ami a vallalatok pénziigyi instabilitasat eredményezi, és a beruhazasi folya-
matok beomlasat a megnevezett 4gazatokban.

A beruhazasi folyamatok visszaallitasanak problémai, vagyis a gazdasag piaci vi-
szonyokra valo atallitasa a minimalis kovetelmények szerint a mezdgazdasagban nagymé-
retll és nagyon nehéz a megvalositasa. Ezt azért kell megvaldsitani, mert a mezdgazdasag
elveszti a perspektivajat, ami a termel6i kapacitas és az dgazat technikai bazisanak rom-
lasahoz vezet.

Az utobbi években a hitelezési folyamatok drasztikus romlasa kihatott a kereskedelmi
bankok hosszil tavli mezdgazdasagi beruhazasaira, be kellett vezetniiik a zaloghitelezést.
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Ma az ukrén agrarszféra érdekelt a kiilfoldi t6ke bevonasaban. A kiilfoldi téke bizo-
nyos agazatban nem elegendd, de dinamikaja folyamatosan novekszik. Ez szamos elényt
jelent a kedvezményektdl az internacionalizalasig, és bizonyos elénydket a sajat orszag-
ban is hordoz®.

A kiilfoldi beruhdzasok bevonasanak fontos tényezdje a jogi bazis. A kiilfoldi beru-
hazasok statusardl szol6 megfeleld jogszabalyok nélkiil nem folyositanak kiilfoldi pénz-
eszkozoket az ukran agraripari komplexumba.

A beruhazasi politika hidnyossagai visszatartjak a kiilfoldi beruhazasokat. A ked-
vezményes beruhazasi politika csak egy tényez6, amely elésegiti a kiilfoldi beruhdzasok
bevonasat. Itt a kovetkezoket kell megemliteni: a vallalkozasok kezdeményezése, beruha-
zasi kedvezmények, a beruhazas utani kiszolgalas és el6zmények, amelyek csokkentik a
kiadasokat a gatak felszamolasaban, amelyet a korrupcio visszaszoritasa és a kormanyzat
hatékonysaga jelent. Az ukran nemzetgazdasagban a kiilfoldi beruhdzasok novekedtek,
€s 2006 végére elérték a 17123,4 millio USA-dollart. Az agraripari termelésre 1522 mil-
1i6 USA-dollar esik, amibdl 19,9% kiilfoldi beruhazas, ebbdl 320,4 millio6 USA-dollart a
mezogazdasagra, az ¢lelmiszeriparra és a feldolgozasra pedig 1222 millio6 USA-dollart
forditottak (5. tablazat).

5. tablazat. A kiilfoldi allamok kiilfoldi beruhazasai Ukrajna gazdasagaba a gazdalkodasi
tevékenység tipusai szerint 2006-ban (az év végére)

A gazdasagi tevékenység Osszesen (milli6 Ebbél egy A tevékenységek
tipusai USA-dollar) vallalatra jut részesedése, %

Osszesen 17123,4 0,71 100
Mezbgazdasag (vadaszat,
szolgaltatasok nélkiil) 3204 0.71 1.9
Ipar 5876,0 1,18 343
Ebbdl élelmiszeripar és
a mez6gazdasagi termék 1222 1,44 7,1
feldolgozasa

Forrds: Ukrajna Allami Statisztikai Hivatala, 2006. Sajdt szémitdsok

Az élelmiszeri alkomplexum vallalatainak rossz pénziigyi helyzete miatt f6leg az
agrarszféraba célszerl a kiilfoldi téke bevonasa. A nemzetgazdasagi beruhazasok allapo-
tardl a mezégazdasagban, az iparban, ebbdl az élelmiszeriparban €s a feldolgozoiparban
az 1., 3., 5. tablazatok tajékoztatnak.

A beruhazasok részesedése a mezégazdasagban 1,9%-ot, az élelmiszeriparban és a
mezOgazdasagi nyersanyag feldolgozasaban 7,1%-ot tett ki.

A kiilfoldi beruhazasok mennyisége folyamatosan novekszik egy vallalatra sza-
mitva, amir6l az tanuskodik, hogy a vallalatok a jovedelmiiket reinvesztaljak. A mezdgaz-
dasag részesedése 2006-ban a kiilfoldi beruhdzasokban 2005-hdz viszonyitva 1,8%-kal
novekedett, de az élelmiszeriparban és a feldolgozasban 7,2%-r6l 7,1%-ra csokkent. Az
utobbi idében csokkent a mezdgazdasagba, az élelmiszeriparba és a feldolgozas szféra-
jéba iranyitott beruhazasok osszege, ami sulyos gondokat okoz. A kiilf6ldi beruhazasok
harom szempont szerint csoportosithatdak: transznacionalis tarsasagok, insztitucionalis és
vallalakoz6i beruhazok.

A transznacionalis tarsasagok lehetnek korporativ vagy nem korporativ vallalatok,
amelyek kizarjak az anyavallalatot a kiilfoldi leanyvallalatokkal egyiitt. Az anyavallalat

3 OcHoBu ekoHOMiuHOI Teopii. HaBuanbuuii mociouuk / 3a pex. B.O. Binuk, I1.T. Cabnyka, - K.: [nctutyTy arpapHoi eKOHOMIKH,
1999. c. 431-462.
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mint vallalat ellendrzi a jogi személyeket, az allamokon kiviili szervezddéseket, ami a
sajat részvénytoke tulajdona mellett lehetséges. A kiilfoldi lednyvallalat lehet korporativ
vagy nem korporativ vallalat, ahol a beruhazd, amely mas 4llam rezidense, bizonyos mér-
tékben részesedik a vallalatban, a hosszl tava érdekek miatt megengedi neki a részvételt
a vallalat iranyitasaban®.

Az agraripari komplexum uj ukrdn gazdasagpolitikai folyamatai alapos valtoza-
sokat hoztak a beruhazasi folyamatokba €s annak feltételeibe, ami neheziti a folyositasat.
Ezek a folyamatok feltarjak az agraripar ukran politikdjanak fejlédését, a beruhazasi te-
vékenységek formadit és modszereit. A feltételek realizalasa csak azon orszagok kdlcsonos
tevékenysége mellett lehetséges, amelyek szeretnének a vilaggazdasagi térségbe integra-
16dni.

Ismeretes, hogy a globalizacié mar megvaltoztatta a vildgrendszert, és az 4j problé-
mak feltarasa mellett 4j lehetdségeket tar fel az agraripari termelésben. A beruhazasi tevé-
kenység internalizalasaval mindségileg uj kornyezet formalodik a gazdasagi fejlédésben.

A beruhazasi agazatban a fogalom megalapitasa érdekében a globalizacios folya-
matok harom kulcsmomentum beszamitasat kovetelik:

+ aglobalizacio torténelmi folyamat, amely folyamatosan fejlodik a tarsadalom tor-
ténelme mellett, és minden szakasznak megvannak a kiilonleges sajatossagai;

+ a globalizacid egyuttal a beruhazési folyamatok univerzalizaciojat is jelenti, a
beruhdzasok egytittmiikddési elveinek kidolgozasat és elfogadasat, a beruhaza-
hoz val6 atmenetét;

+ a globalizaci6 feltarja a beruhdzasi folyamatok kdlcsonhatésait, amelyek a vi-
lagtoke nyomadsa alatt romboljak a nemzeti €s dllami szuverenitést; a nemzetko-
zi beruhazasi intézmények és vezetési strukturdk, amelyek egy szinten miikod-
nek egymas kozt és az dllamok kozott’.

Az insztitucionalis beruhazok olyan pénziigyi kozvetitdk, akik a részvények elada-
sautjan bevonjak a pénzeszkozoket és beruhazzak a bevont dsszegeket az értékpapirok di-
verzifikdcios csomagjaba. Az insztitucionalis beruhdzok tobbsége passziv beruhazo, akik
a masodrendii piacon vésaroljak és adjék el az értékpapirokat. A nemzetkozi pénziigyi
beruhazasok csoportjat a Nemzetkozi Ujjaépitési és Fejlesztési Bank (IBRD) és a Nemzet-
kozi Pénziigyi Korporacié (NPK) alkotja, melyeket nem privat beruhazok finansziroznak,
hanem az 4llamok korményai.

A vallalkozasi beruhdzok (a vallalkozasi tevékenység szubjektumai vagy az aprd
kiilfoldi cégek) ugy viselkednek, mint a gazdasagi ligynokok, és beruhazasok utjan szeret-
nének felhasznalni bizonyos allami kedvezményeket a helyi tarsasagokban. A stratégiajuk
révén rovid idon beliil magasan jovedelmezo lehetdségeket érnek el.

Az alaptoke felhalmozasa és részesedése a GNP-ben gy érhet6 el, ha lehetdséget
adnak a tékebefektetések mennyiségének novekedésére.

Ukrajnaban a tokebefektetések drasztikus csokkentése ment végbe a nemzetgazda-
sdg iranyaban (6. tablazat).

¢ OcHoBu exoHOMiuHOI Teopii. HaBuanbHuii nocionuk / 3a pex. B.O. Binuk, I1.T. Cabnyka, - K.: [HcTuTyTy arpapHoi eKOHOMIKH,
1999. c. 431-462.
" Mamucyxanu I'.P. 3os0toe npasuio naBectupoBanus. — M.: Lepux, 1991. c. 6.
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6. tablazat. Ukrajna tokebefektetései a nemzetgazdasagba (milli6 hr 6sszehasonlité arakban)
Ev
1990 | 1993 | 1995 | 1997 | 2001 | 2003 | 2005 | 2006

Mutatok

A vallalatok és a
szervezetek kiilonb6z6
tulajdonformaju
tokebefektetései
Ebbo6l nem

allami:

55368 | 28103 | 16097 | 11449 | 16857 | 24101 | 26544 | 29788

14956 | 9881 | 5435 | 2345 | 15675 | 22345 | 23477 | 26555

Az allami célzott
pénziigyi forrasok alapjan | 14949 | 6183 | 3526 965 1080 | 1345 | 1677 | 1879
az iparba

a mezdgazdasigba 17190 | 9765 | 6121 | 4644 | 7876 | 9134 | 10123 | 12348
az agrartermék 11799 | 3559 | 1296 | 806 | 753 | 922 | 1667 | 1989
feldolgozdsiba és az 2023 | 1448 | 1240 | 1034 | 1076 | 1863 | 2134 | 2567
¢lelmiszeriparba

Forrds: A szamitdsok az Ukran Allami Statisztikai Hivatal alapjdn késziiltek az 1990—2006-os években

Amint lathato, a beruhdzasok t6bb mint haromszorosaval csokkentek. A beruhdza-
sok nagyobb része manapsag a gazdasagi struktiirak alapjan formalédik, 1991-ben pedig
a beruhazasi forrasokat az allam alakitotta ki. A beruhazasok csékkenése ment végbe a
mezdgazdasagban is, és a mutatd 5,9-szer kevesebb, mint 1990-ben.

Nem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy az Ossztoke-befektetések sokkal na-
gyobb mértékben csokkentek, mint a termelés. A GNP-ben szerepld tokebefektetések ré-
sze kétszeresére csokkent (7. tablazat).

7. tablazat. A brutté nemzeti termék és a tékebefektetések Ukrajnaban 1991-2006-ban

] Nominal GNP, Az elobbi évhez Tokebefektetések, A GNP- hez
Ev mrd. rubel (1997- viszonyitva, mrd. rubel (1997- . , o
t61 milli6 hr) %-ban t61 milli6 hr) viszonyitva, %
1990 167,1 108,9 31,1 18,6
1991 299.4 179,1 42,7 14,2
1993 141477,0 82,8 28103,0 20,7
1994 1137794,0 77,0 199300,0 17,5
1997 93365,0 - 11449,0 12,3
1998 102593,0 109,9 12151,0 11,8
1999 130442,0 127,2 12197,0 9,4
2000 170070,0 130,3 13955,0 8,2
2001 201921,0 118,7 16857,0 8,3
2002 225810,0 111,8 18678,4 10,8
2003 264165,0 116,9 24101,0 29,0
2004 284135,8 107,5 25233,0 4,7
2005 296734,7 104,4 26544,0 5,2
2006 301234,9 101,5 29788,0 12,2

Forrds: A szamitisok az Ukran Allami Statisztikai Hivatal alapjdn késziiltek az 1990—2006-os években

A vilag tapasztalata alapjan a termelési kapacitasi norma névekedése nélkiil a val-
sagot lehetetlen lekiizdeni. A termelési kapacitas strukturalis és technologiai megujitasa
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a tobblettermék alapjan biztosithatd, a beruhazasok, a felhalmozas és a termeldeszk6zok
ujratermelése 1j modell kialakitasaval valosulhat meg. A szuverenitas évei alatt pozitiv
valtozasok nem tapasztalhatok, az 1990-es években a gazdasag struktiraja még nagyobb
mértékben romlott. Ez f6leg a mezdgazdasagban tapasztalhato.

A piacgazdasag fejlodésében az dllami tokebefektetések mar nem jatszanak meg-
hatarozo szerepet. A mennyiségiik drasztikusan siillyedt, az allami auditalasi tevékenység
pedig mérvadodan csokkent.

Az éallam lemondott az agraripari komplexum gazdasagi irdnyitasarol, ami az admi-
nisztrativ és végrehajtd rendszerre jellemzd, am ezt nem kompenzaltdk mas szabalyzoval.

Az agraripari komplexum allami beruhazésainak tamogatasa sok mechanizmus
alapjan valésul meg, és mennyisége 2006-ban tilhaladta a 2436,7 milli6é hrivnyat, ami
16,2%-kal tobb, mint az el6z6 évben (8. tablazat).

8. tdblazat. Allami timogatasok az ukran agraripari komplexum fejlesztésére (millié hr)
Befektetések szférai és iranyai 2002 2003 2004 2005 2006

Osszes allami timogatasok az ukrén agraripari
komplexum fejlédésére

524,6 | 1589,5 | 1795,7 | 2115,6 | 2436,7

A tudomanyos ¢és alkalmazott fejlesztések

finanszirozasa az allami koltségvetésbol 102,1 4540 | 5953 1 6354 | 7990

Az emberi toke fejlddése és biztositasa 382,8 457,1 499 4 5994 | 657,5
Az agréripari komplexum szocialis fejlodése 18,4 49,0 71,0 101,4 141,8
Osszesen 1027,9 | 2549,6 | 2961,4 | 3471,8 | 4035,0

Forrds: A szamitdsok az Ukran Allami Statisztikai Hivatal alapjdn késziiltek az 1990—-2006-os években

A célok eléréséhez a jovoben a beruhdzasok folyamatanak megujitasa a kovetke-
z6ket fogja tartalmazni, és a beruhazasi politika az agraripari komplexumban az alabbi
iranyvonalat teljesiti:

 segiteni a beruhazasok hatékonysaganak emelését, az ukran agraripari komple-
xum strukturajanak atépitését, ami biztositani fogja a munka termelékenységé-
nek emelését, a forrasok racionalis felhasznalasat, a profi iranyvonalak kidolgo-
zasat és realizalasat a beruhazok szamara és a beruhazasok objektumaira;

* a beruhdzasi tevékenység Osztonzése és a sajat pénzosszegek felhasznalasa
az agraripari komplexum vallalatai szamara, az amortizacid centralizalasara,
a bankrendszer eszkozei €és a lakossag betétei, a kiilfoldi eszkozok bevonasa
mellett;

+ Dbiztositani a legfontosabb termelési kapacitasok tizembe helyezését, amelyek
termékei konkurenciaképesek lennének a piacgazdasagban, és bizonyos keres-
letet élveznének Ukrajna teriiletén kiviil®,

Nagymérték kiilfoldi beruhazasnovekedést az agrar- és a feldolgozo szektorokban
nem lehet varni a legkdzelebbi jovoben.

Az ukran agraripari komplexum f6 beruhazasi iranyvonala, amely a jovében be-
folyast gyakorol a gazdalkodas altalanos hatékonysagara és a gazdasag fejlodésére, a ko-
vetkez6:

+ az alapeszk6zok megujitasa €s a kapacitasok novelése az agrar- és a feldolgozo
szektorok vallalataiban, amelyeknek a termékei versenyképesek a belsd és a
kiils6 piacokon;

+ aberuhazasok agazati és a territorialis struktirajanak korszertisitése és ndvelése
a mezdgazdasagban,;

8 TaBpuiiok O.B. [no3emni inBectuuii. —K.: [H-T cBiToBOI exoHoMikH i Mixkuap. Binnocun HAH Vikpaiuu, 1998. c. 202.
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» amezdgazdasagi vallalatok kapacitadsanak a honvédelmi szféraba valo atiranyi-
tasa, a termékek feldolgozasa és az 6koldgiai problémak megoldasa.
A tOkebefektetések prognozisa az 9. tablazatban lathato.

9. tablazat. A tokebefektetések prognézisa az agrar és a feldolgozé szektorokban
2005-2010-re (millio hr)

Régiok 2004 2005 [2006 [2007 [2008 [2009 [2010
Ukrajna 2150 (2320 2450 2600 [2700 [2800 [2900
Ebbél:

Kérpatalja 35 | 34 | 38 | 39 | 40 | 41 | 42

Forrds: A szamitdsok az Ukrdan Allami Statisztikai Hivatal adatai alapjdan késziiltek 2004-ben

A tokebefektetések novekedése 2004-ben Ukrajna agraripari komplexumaban 5%-
ot tett ki 2003-hoz viszonyitva, 2005-ben 8%-kal nétt 2004-hez viszonyitva, 2010-ben
pedig varhatéan 25%-kal n6é 2005-hoz képest. Karpataljan a t6kebefektetések aranya az
agraripari komplexumban 1,0—1,5%-ot tett ki az agraripar dsszberuhazasaibol.

A beruhazasi politika optimalisan a kdvetkezoképpen valosul meg:

* rugalmas adérendszer kialakitasa;

 a tokepiac fejlodése az agrartermelOk részére (farmerek és haztaji gazdasagok
tulajdonosainak);

» gazdasagi feltételek kialakitasa a pénziigyi lizing kihasznalasanak szélesitésé-
re;

* az ar- és a hitelpolitika modositasa;

* allami garancia a kiilfldi beruhazasok bevonasara’.

Ebben a rendszerben minden pénzeszkoznek és forrasnak, amelyet az allam koz-
vetleniil vagy a mezdgazdasagi termel6knek bizonyos gazdasagi ellendrzési eszkdzok
mellett hagy meg, beruhazasi elméje van.

Az agrarberuhazasi tevékenység legfontosabb kérdései: az allami beruhézasi prio-
ritdsok az agraripari termelésben, a falvak szocialis ujjaépitése, a beruhazasi tevékenység
ellendrzésének legfontosabb 0sszetevoi, utak és eszkdzok a kiilfoldi beruhdzasok és me-
chanizmusok a beruhazasi politika végrehajtasa érdekében.

Az agraripari komplexum piaci mechanizmusanak alakulasa nagyon dinamikus fo-
lyamat, amely id6t igényel. Eddig a beruhazésok ttilnyomo tobbsége (80%-a) az agraripari
komplexumban az agrarszektor termelési objektumaira iranyult. A falvak szocialis infrast-
ruktirajanak fejlesztésére és a feldolgozo agazatok objektumaira csak az 6sszberuhazasok
10-15%-a jutott. Ezért az anyagi és technikai bazis, amely megfelelne a tudomanyos és
technikai haladasnak, az agraripari komplexumban nem valdsulhatott meg.

Mara az a jellemz6, hogy er6sodik a vilag pénziigyi és beruhazasi centralizalasa,
ez alapjan alakul a felhalmozas, kiadjak és felhasznaljak a hitel- és beruhazasi forrasokat.
Ezért a felhalmozas és a beruhazasok hatékonyabban helyezkednek el. A befektetdk nin-
csenek a bels6 piacokra korlatozva, a beruhdzoknak széles valasztasi lehetdségeik vannak
a beruhdzasok elosztasaban. Ilyen folyamatok uj lehetdségeket nyitnak a beruhazasi kove-
telmények kielégitéséhez, és aktivizaljak a probléma megoldasat: a kiilfoldi beruhazasok
bevonasat az allamba. Ehhez sziikséges a stratégia valtozasa az allam vallalatainak takti-
kajat és az allam teljes beruhazasi tevékenységét is érintve.

Fontos szerephez kell jutniuk a beruhazasi aktivitas emelése, valamint a gazdasagi
novekedés érdekében a bankoknak. Ma a bankok még nem valtak a fontos beruhazasi
forrasok akkumulatorava. Ennek az allapotnak nagyon sok oka van, de ha roviden fogal-
mazunk, akkor azt mondhatjuk, hogy az altalanosan jellemzd instabil gazdasagi szituacio

° Exonomiuna enuknonequst. —T.1. K. : Bun. Lentp. «Akagemus2 2000. —c. 34-36.
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teljes mértékben a bankszektorban alakult ki. Emellett szamos tényez6 hat kedvezden a
makrodokonoémiara, a hitelez6 intézmények fejlédésére.

Ma a korszerii allam helye a vilagban a mindségi technologia alapjan allapithato
meg, valamint a tudomany és a technika termelésben torténd felhasznalasa nyoman. Az
amerikai tudds, D. Sax véleménye szerint az ideoldgiai kiillonbségek helyett az allamok
és régiok kozott 1étrejott egy masik mélyebb kiilonbség, amely a technoldgiakon alapul.
A bolygo kisebb része, amelyen a lakossag 15%-a €1, az egész vilagot ellatja technologiai
ujitasokkal. A masik részén a lakossag 50%-a képes felhasznalni ezeket a technologiakat
a sajat termelésében ¢és a fogyasztasaban. A lakossag 35%-a technologiailag elszakitott a
modern vilagtol, nem termel beruhéazast.

A vilag tapasztalatai azt mutatjak, hogy a kritikus szituaciokban mérvado az al-
lam szerepe a beruhazasi tevékenységben. A kedvezd beruhazasi klima hianyzik, nem
¢élénkiti a gazdasagot, emiatt lehetetlen kialakitani a termelés stabilizacidjat és kildbalni a
valsaghelyzetbdl a kozelebbi években. De a beruhazasi folyamat pénziigyi oldala csak a
gazdasagi probléma egyik része. A beruhazasi folyamatok alatt a pénziigyi, munka, anya-
gi, technikai és innovacios forrasok egységét értjiik, ami maig nem teljesiilt az agraripari
komplexum vallalatainak tobbségében.

A mezbgazdasagi vallalatok sajat pénziigyi forrasainak éles deficitje mellett a tOke-
befektetések finanszirozasara kényszeriilnek mas cégek vagy az allam koltségeibdl, nin-
csenek kizarva a kiilfoldi beruhazasok sem.

A legszélesebb figyelmet a kdzvetlen beruhazasokra kell iranyitani, amelyek hosz-
szu tava felhasznalasi pénzeszkozokként értelmezhetdk a szocialis fejlesztésre, az anyagi
¢s az aruforrasokra, a termdfoldre és a fajtiszta allatokra.

A bels6 finanszirozasi forrasok (amortizacio, Gjra elosztott jovedelem) Ukrajnaban
nagyon korlatozottak, és ezért a gazdasagi szféra timogatasara hasznaljak, amely fontos
a lakossagnak. Nagy jelentdsége van a beruhazasi és a hitelforrasoknak a Nyugat fejlett
orszagaiban, amelyeket ma tobb esetben nem hatékonyan hasznalnak fel.

A kiilf6ldi beruhazasok fo formai a vagyoni (32,4%) és a pénziigyi (61,9%). Az
agrarszektor kisebb mértékben vonja be a beruhazasokat a kereskedelemhez viszonyitva.
Az anyagi és vagyoni beruhazasok kozvetlen szerepet jatszanak a termelési folyamatban:
a szerkezetek, gépek, mechanizmusok, az épiiletek és hazak, az anyagok készletei, termé-
kek és nyersanyag, a faj és egy¢éb allatok, baromfi és sertés esetében.

A beruhdzasok irdnyuk szerint lehetnek kezdeményez6 beruhdzasok vagy ,,nettd
beruhdzasok”, és az j vagy a régi vallalatok vasarlasara hasznaljak fel.

A termeld kapacitasok ndvekedésére és szélesitésére iranyuld beruhazasokat ex-
tenzivnek nevezziik, ezek a legelterjedtebbek az ukran agraripari komplexumban, és ez az
agazat alacsony szintll anyagi és technikai fejlettségét jelenti.

Az agraripari termelés valsagbol vald kilabalasat nagymértékben befolyasolja a
kiilfoldi beruhdzasok bevonasa. A Vilagbank Alap szakemberei az Ukrajnaban létrejott
helyzetet valsagosnak értekelték, és 1993-ban az orszagot olyan zénanak nyilvanitottak,
amely alkalmatlan a beruhazasokra. Ennek oka az orszagban kialakult instabil politika, a
gyakran valtozo és rossz hatasfoku torvénykezés, amely bizonyos mértékben szabalyozza
a kiilfo1di beruhazasok rendjét.

Ukrajna az olyan orszagok kozé tartozik, amelyek a stratégiai perspektivaban po-
tencialisan novelhetik az agrartermékek termelésének mennyiségét.

Ukrajna agraripari komplexuma gazdasagi és természeti adottsdgai révén nagy
mennyiségli beruhazasi forrasok felhasznalasaval olyan mértékben emelheti az élelmi-
szertermelés mennyiségét, hogy biztositani tudja a belsd igényeket, és erds exportpoten-
cialt alakithat ki. Ukrajna agrarvallalkozasai stabil el6zményekkel rendelkeznek ahhoz,
hogy a kiilf6ldi beruhazasok visszafizetését biztositsak. A magas mindségli terméfoldek (a
csornnozem) az allam term6foldjeinek 70%-at teszik ki; fejlett a kdzlekedési infrastruktira,
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elényos foldrajzi elhelyezkedése van, kedvez6 az idgjaras a mezdgazdasagi termeléshez,
elegendé munkavallaloval rendelkezik alacsony bérek mellett.

Az agraripari komplexumban a kiilf6ldi beruhazasokat a kdvetkezé dgazatokban
lehet felhasznalni: a szarvasmarha-tenyésztésben, tej- €s hustermelésben, juh-, baromfi- és
sertéstenyésztésben, tej, hus, zoldség, sz616, gylimoles feldolgozasaban, tovabba felhasz-
nalhato a reformok befejezésére.

Ukrajna kiilfoldi beruhazoéi k6zé tartozik Oroszorszag, a Baltikum orszagai, a ko-
z€ép-azsiai orszagok, Németorszag, az Egyesiilt Kiralysag, USA, Franciaorszag, Magyar-
orszag, Csehorszag ¢és Lengyelorszag.

Tartani kell magunkat az egységes beruhazasi tevékenységhez, a nyugati beruha-
z0k segitségével technologiai atalakitast kell végrehajtani a termelésben, megvalositani az
agrartermék technologia megujitasat, anyagok és készletek biztositasat. Mindez azt szol-
galja, hogy az agraripari komplexum exportlehetdségei ne a volt szocialista orszagok és az
egykori szovjet koztarsasagok piacan realizalddjanak, hanem az EU-ban és a tobbi fejlett
orszagban. A javasolt varianssal az ukran termeldk exporttevékenysége nem élénkiti a
konkurenciat az eurdpai élelmiszerpiacokon (kiilondsen a szemesek), €s ezért tdmogatast
kell kapnia a nyugati orszdgok piacan.

Az ukran gazdasag fontossaga a kiilfoldi beruhazasokban sokkal nagyobb ahhoz
képest, amit ma befektetnek az objektumokba. Nagy a jelentésége a kiilfoldi beruhaza-
sok bevonasaban a jogi szabalyozasnak. A kiilfoldi beruhazasok jogrendjét Ukrajnaban a
nemzeti torvények és Ukrajna nemzetko6zi szerz6dései szabalyozzak, amelyek illeszked-
nek a nemzeti térvényekhez.

Az agraripari komplexum beruhazasi tevékenységének f6 iranyvonala az 6kologiai
tevékenység végrehajtasa. Az éves beruhazasok dsszege nem elegendd a kornyezetvé-
delemre és a természet raciondlis kihasznalasara. Az agraripari komplexum beruhazési
tevékenységétdl fligg az anyagi termelés készlettartalma.

Sajnos, ma a beruhazasi tevékenység nem fektet kell6 hangsulyt a kornyezetvé-
delemre. Emellett a term6foldek, az erddk és vizek védelmére nagy beruhazasi 6sszegek
sziikségesek, fleg a tisztitd eszkdzokre — ez ugy értelmezendd, hogy az dkologiai beruha-
zasoknak a jovében novekedniiik kell.

Az aktiv allami agrarpolitika a jovében konkrét feltételeket teremt ahhoz, hogy
er6s6djon a beruhazasi tevékenység az agraripari komplexumban, tdmogatva ezzel az
agraratemelés hatasat a szocialis és gazdasagi fejlédésre, valamint a falvak szocialis jo-
1étének visszaallitasat és bevonasat a belsd és kiilsé beruhazasokba.



Kolozsvir Liszls

2010.06.24. A Hollésy Simon Képzodmivészeti Alkototaborban késziilt mivek
reprezentativ kiallitasa a Gross Arnold Kiallitoteremben.



M. C. [[HICTPIHChKII

Micue MiXKHAPOIHHMX PerioHaJIbLHUX 00’ €IHAHb
Ta TPAHCHALIOHAJIbHUX KOPNOPAaNiil B cy4acHii
TEPUTOPIAJIbHO-NOJITHYHIN oprauizauii cBiTy

Reziimé A tanulmany feltarja a regiondlis nemzetkdzi
szervezetek és multinacionalis gazdasagi tarsasagok hata-
sanak a jellegét és mechanizmusat a vilag politikai térszer-
kezetének az atalakuldsara. A szerz elemzi a nemzetgaz-
dasagokkal valo kolesonhatasaik ellentmondasait. Megala-
pozza a nemzetallami rendszer vezet$ szerepe fenntartasa-
nak a célszeriiségét a vilag politikai térszervezédésében.

Pe3toMe Poskputo xapakrep Ta MeXaHi3MH BIUIUBY MiXk-
HAPOJIHUX PErioHaNbHUX 00’€[HAHb Ta TPAHCHAL[IOHAIBHUX
KOMIaHii Ha TpaHcOpMalilo MOJTITHYHOTO HPOCTOPY CBi-
Ty. [IpoaHanizoBaHO CynepeyHOCTi IXHIX B3a€MHUH i3 HAIio-
HaJbHUMH eKOHOMikaMu. OOIPYHTOBAHO MOLINBHICTE 30e-
PEXEHHS TPOBIAHOT PONi CHCTEMH HalliOHAIBHHUX JEepXKaB B
TEPUTOPIaTbHO-TIONITHYHIH OpraHizamii CBiTY.

TepuTopianbHO-TIONITUYHA CTPYKTypa Cy4acHOTO CBITY (OpMYyEThCS Hacamiie-
pel 0COOIMBOCTSIMU PO3MILIICHHS JEPKaB, a TAKOXK YCI€I0 CYKYIHICTIO TXHIX CITiBBiJHO-
IICHB (CYCINCTBa, BIUIMBY, 3QJICKHOCTI, TSDKIHHS TomIo). OMHAK B Cy9acHUX TITOOATBHUX
TEOTIONITHYHNX B3aEMHUHAX IOMITHHUM € 3POCTaHHS POJNi PerioHaJbHUX MIKHAPOIHUX
00’eIHaHb, @ TAKOXX TPAHCHAIIOHAJBHUX KOPIIOpaliii Ta MKHAPOAHUX OaHKIB, IO aK-
Tyanizye TUCKycii Mpo HarmpsMu TpaHc(opMariii HoNITHYHOTO MPOCTOPY, 3yMOBIIOIOYH i
HEOJHO3HAYHY OIIIHKY HOBHX TCHJICHIIIA B HAyKOBil aHamiTHii. 30Kkpema, B YKpalHCHKiH
cycrinpHO-Teorpadiuniit miteparypi 0. bpaituescekuii, B. Cragiituyk, b. fAnenxol ax-
LEHTYIOTh YBary Ha 3pOCTaHHI I'eOIOTITHYHOI 3HaUyIIOCT] TPaHCHAIIOHAIBHUX KOpIIopa-
i 3 oIy Ha Bce OUTBITY KOHIICHTPALF0 HUMH (hiHAHCOBHMX PECYPCIiB Ta EKOHOMIYHUX
MOXKJIMBOCTEH 3araioM. AHAITHKU B Taxy3i MDKHAPOIHUX SKOHOMIYHUX BIHOCHH pPO3-
IJISIAI0TH TEOTIONITHYHY PO TPAHCHAIIOHATFHIX 00’ €JHaHb B KOHTEKCTI I100aizartiii-
HUX MPOIIECIB Ta CYNMEPEYHOCTEH TXHBOTO CIIBBIAHOIICHHS 3 HAI[IOHAJBHUMHU CKOHOMI-
kaMu2. SIKk YUHHHK YHiQiKaIii no0albHOT0 MOJITHYHOTO MPOCTOPY, MEPEIyMOBY (Bop-
MYBaHHS CBITOBOTO YPSIy i HOBOTO CBITOBOTO MOPSAKY PO3IISAAAIOTH POJIb MiXKHAPOITHHX
€KOHOMIYHHMX OpTraHizalliii 1 TpaHCHAI[IOHAIBHUX KOPIIOpAIliil i B AEAKHX PEe30HAHCHUX
TeOTOITHYHUX MOJEISAX, 30KpeMa y reoekoHomiuHux migxonax XK. Arrami3. Onnak, y
OinpInocTi mMyOIiKaliid 3 FOTO MPHUBOJY IepeBaXkae a0 MeXaHiuHe BiIOOpasKeHHS 3pOC-
TaHHS €KOHOMIYHOI Ta TIOJITUYHOT PO MXKHAPOIHUX PErioHANBHUX 00’ €HaHB, a00 i1e-
OJIOTiYHA aloJIOTETHKAa HE3BOPOTHOCTI TOTANBHOI YHi(iKaIlil yCiX acCHeKTiB NOTITHIHOTO
Ta €KOHOMIYHOTO KHUTTS Cy4acHOTO CBITY i/l BINTMBOM HOBUX Cy0’€KTiB. 3 oIIsiLy Ha e,
TOCTPO BITYYTHOIO € HEOOXiHICTh BCEOIYHOTO KPUTHYHOTO aHAJi3y HOBHUX TCHICHIIIN Ta
MOXJIMBHX iXHIX MOXIIMBHX HACIiKiB, 30KpeMa, B KOHTEKCTI OKPECICHHS MEPCICKTHB
HAI[IOHAIBHUX JepKaB Ta I00aJbHOI MOJITUYHOI CTa01IBHOCTI, 10 i € OCHOBHUM METO-
JTOJIOTIYHUM MPUHITUIIOM PEali30BaHOrO y il CTATTi MiIXOy.

OTxe, Ha CHOTOAHI y CBITI (yHKIIOHYe Onm3bko 60 MDKHAPOTHHUX OpraHizarii,
SIKi IFOTh HAa OCHOBI CBOIX CTaTYTiB, Ta KiIbKa COTECHb T. 3B. MDKHAPOIHUX MapaopraHi-
3aniit (MbKHaApOIHUX KITy0iB), SIKi HE MalOTh BIJKPUTHUX CTaTYyTHHX JOKyMEHTIB («Bemu-
Ka BiciMKay», «Benuka ingycrpianbHa ABajusTKa», binpaepOeprabkuii kiyo, BeecBiTHil

*loxktop reorpadiuHnx Hayk, npodecop xadenpu reorpadii Ykpainu JIbBIBCbKOro HaliOHATIBHOTO yHIBepCHTETY iMeHi [Bana
ODpanka, 3aBigyBau kadenpu reorpadii 3akaprmaTcbkoro yropepkoro inctutyty iM. ®epenna Pakomni I1.

! Tlonituuna reorpadis i reononiruka / b. I1. Sluenko, B. 1. Cradiituyk, 0. C. Bpaituescokuii ta in. K., 2007. C. 183 — 185.

2 I'noGanizauis i 6e3neka po3sutky. Mouorpadis // O. I'. Binopye, . I'. Jlyk’sinenxo Ta in. K., 2001. C. 105-115.

3 Arramu XK. Ha nopore HoBoro Teicsiaenerus. M., 1993,
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eKOHOMIYHHH (OopyM Ta iH.). Yci MDKHApOIHI OpraHi3allii HOAIISMIOTECS 332 CBOEIO METOIO,
BILUIMBOBICTIO, TEPUTOPI€I0 OXOIUICHHS, XapaKTEPOM WICHCTBA 1 TOBHOBaXkeHb. | SKIIO Ha
3arajibHOMOJIITHYHI MixkHapoaHi opranizauii (OOH, Paga €Bponu, Opranizanis Amepu-
KaHCBhKUX Jlepikas, A(prKaHCLKI/Iﬁ Coro3 Ta iH.) MOKJIAIAIOTECS HAWOUIBINI CrO/iBaHHS
10710 (opMyBAHHS HITICHOT CHCTEMH Ml)KHﬁpOI[HOFO TpaBa Ta NPUHIHIIB cmBnpaul MiX
JICpIKaBaMH, TATPUMKH MHPY i PO3B’S3aHHS PI3HOMAHITHUX KOHQUIKTHUX CHTYaLiH, TO
CTBOPEHHS HU3KH PEriOHaJIbHUX TEPUTOPIAIbHO-TIONITHYHNX 00’ €IHAHb BioOpaxae onHy
3 Cy4aCHHX TEHJCHIIH 10 iHTeHCH(DiKaIlii periOHaIBHO CITiBIpAalli, 3HAYYIIICTh YAHHIKA
reorpadigHOTO MONOKEHHS, CIIIIFHOCT] peTioHaTbHIX 1HTEPECiB.

B KOHTEKCTI €BpONEHCHKUX IHTErpaIifHUX MPOIECIB YHIKATbHIM I'€0€KOHOMIYHUM
i reornoyiTHYHUM (eHOMEHOM cTaB €Bporneiicbknii Coro3, SIKMH yIIPOIOBXK KUTBKOX JAECST-
KiB POKIiB NEPETBOPHBCS 3 PETiOHAIBHOI EKOHOMIYHOI OpraHizalii, B OCHOBI SKoro Oynn
inTepecu Himeuunnn Ta @paniiii, y BelIHKe TiCHE TEPUTOPiaTbHO-TIONITHIHE 00’ € THAHHS
i3 CHUIBHUMHU YIPaBIiHCHKUMH CTPYKTYpaMH Ta MOJITHYHUMH KopaoHamu. Ha modatok
2010 poky €C oxoruttoBaB Maixe ycro €Bpomny, Bkiitodaroun 27 aepkan. Jlume JlixTeH-
teitn, lIBeitmapis, Hopgeris, [cnanmis Ta qesiki mocTpaassHCHKI Ta MMOCTIOTOCIABCEKI Jep-
JKaBH He € 11 uieHamu, xoua nesiki 3 Hux (Icmanmis, Xopsaris, MakenoHis) € peanbHUMHI
npeTeHaeHTaMK Ha wieHcTBO B €C Ha HOBOMY eTami po3mupenns. [lle kinbka nepxas €
acoIifOBaHMMU YJIEHaMH L€l opraHizarii.

CrBopenns €C 3a0e3mediio He JHIIe eKOHOMIYHi, ae i BaXIIUBI TeOMOMITHYHI
Pe3yNBTaTH UL yciei €Bp0rm' YCYHEHHS TPHBAJIOL iCToquHo'i morsipr3antii B3aemMuH Hi-
meuunHn i GpaHuii, iHmmx Ml)K}le)KaBHI/IX cynepeqHOCTen MOIONIAHHS HAIPYTH L1010
KOpJIOHiB Ta iH. ITonpy TicHi iHTerpawiiiHi 38°sI3KH, HAsBHICTE CIUIBHUX CTPYKTYD, SIKHM
nepxaBu-wieHn €C nepenany 4acTHHY CBOTO CyBEPEHITETY, ISl OpraHisaiisi Bce Iie 3a-
JMUIIAETECA 00’ €MHAHHAM HANIOHANBHHUX JepiKaB, IOB’SI3aHUX €IWHUMH TPUHIUIIAMHI
oprasizaiiii, cCKOHOMIYHOI Ta 30BHIIIHBOT moJiTHKH. €C y 6ararbox BHITaIKax TPOJIEMOH-
CTpYBaB CBOIO €()EKTHUBHICTb, 30KpEMA, I110JJ0 CKOHOMIYHOTO 1 COIiaJbHOTO IMiJHECCHHS
HOBHX 9JICHIB, JIOTIOMOTH JICKMM KpaiHaM ITi/{ 4aC CKOHOMIYHO] 1 (l)lHaHCOBOI KpH3H, fKa
posmouamacs y 2008 pOLIl €C crnpusB i GopMyBaHHIO 0COOIHBOT €BPOMCHCHKO] imeH-
THYHOCTI Ta CHCTEMH LIHHOCTCH, B ICHTPI AKHUX [0BAra JI0 NOTPed JIIOAMHY, leOpI/ITeTI/I
rpoMaJITHCBKOTO cycminbeTBa. OnHak, y ¢yHKIioHyBaHHI €C € 1 HU3Ka CynepeyHoCTei,
OB’ SI3aHUX 3 BapiaHTaMH PO3BUTKY, 0COOJIMBO Y BUIIAJIKY, AKIIO MOJITHYHOIO eriToro €C
Oyze B3sTO Kypc Ha TpaHC(OpMaIlito B KOH(eIepaTUBHY UM HaBiTh (eIepaTUBHY JepiKa-
By. | Xoua peamizarist 1IbOro BapiaHTy € MaJOWMOBIPHOIO, aJKe HEYXMJIbHE PO3IIUPEHHS
OropokpariyHoro anapary €C, 3arpo3a BTpaTy 3HaYHOT YaCTUHH CYBEPCHITETY, a TAKOXK
1 KOHTPOJIIO HaJ| ACSIKUMH CBOIMU NMPUKOPAOHHUMHM perioHaMu (1ie 0COOIMBO aKTyalIbHO
s [Tomemmi, CioBauumaw, Yexii) Tak UM iHaKIIe COPUIMHUTE B 0arateox aepxkaBax €C
CHJIbHI HEBJIOBOJICHHS, YaCTKOBO IOMITHI YK€ B CydacHuUX ymoBax. OIHaK, MmparHeHHs
HaB’si3atn €C GopMy €1MHOT HaJ|/IepKaBHOI CTPYKTYPH € Ha CHOTOJHI 100pe BUpaXKEHU-
MU (€IMHMI Ypsij, TAPIAMEHT, IPOLIOBA OXMHHILS, CHMBOJIIKA, 3aKOHOIaBCTBO, TPOCYBaH-
HS 1,[[61 €/IMHOTO MPE3N/ICHTA Ta in.). Byna 3po6iena cipo6a i IpUHHATTA €AUHO KOHCTH-
Tyuii €C, a KOHCTUTY LIS, K BiZIOMO, — Le BXKC CIIEMCHT HE MDKHAPOJIHOTO, a JICPXKABHOTO
npaBa. OKpiM MEpCHEeKTUB PO3BHUTKY, MPOSBISETHCS 1 IEBHA aCHMETPUYHICTh IHTEPECIB
¢ynnaropis €C, Hacamnepen HiMeuunnu ta ®@pannii, Ta HOBUX 4ieHiB. [lomiTHIMY € 1
CYIIEPEIHOCTI Te0CO(CHKOTO XapaKkTepy, 30KpeMa, IMOA0 MUCTaHIioBaHHS ineonorii €C
BiJl 3aCaIHMYMX MPUHIIMITIB XPUCTUSIHCTBA, SIKE 1 CTaJI0 OCHOBOIO €BPONEHCHKOT IIMB1ITI3a-
wii. 3a Takux ymoB €C, He 11eHTU(IKYIOUHCh 13 XPUCTUSIHCTBOM, BTpayaTuMe KyJIbTypHO-
IUB1TI3ailHI 1 MOpaIbHI OPIEHTUPH.

[No3utnBHI MoMeHTH (yHKIiOHYBaHHA €C many MOITOBX (POPMYBAaHHIO iHIIIHX
MDKAEPXKABHUX IHTErpalliiHUX €KOHOMIYHHMX 00’€JHaHb, JesK] 3 SKUX MaloTh IiJCTaBU
CTaTH | YMHHUKAMH TEOINOJITUYHOro BIUMBY. lle Hacammepen crocyeTbesi 00’ €IHAHHS
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«HADTAY, unieHaMH SKOTO € TPH BEITUKIi MiBHIYHO-aMepHUKaHCHKi AeprkaBu (Kanama, Mek-
cuka ta CIIIA). [HTerpyrous BeIM4Ye3HUN peCypCHHiA Ta oachkuil motenmian, K HADTA»
yKe ChOTO/IHI € OJTHUM 3 HAUTIOTYXKHIIINX y CBITI FTEOEKOHOMIYHHUX ITOJIOCIB 13 CIIPUSATINBU-
MH TIepelyMOBaMH1 MOANIBIIOT0 po3BUTKY. B perioni [liBnenno-CxinHoi As3ii, BpaxoByroun
i fioro moniTHYHY HEeCTaOUTBHICTD (HMOMMPEHHS BHYTPIIIHIX TEPUTOPIaTbHO-TIONITHIHIX
KOH(JTIKTIB), @ TAKOXK MPOOIEMH HEPIBHOMIPHOCTI €KOHOMIYHOTO PO3BUTKY (TYT 30Cepe-
KEHI SIK eKOHOMIYHO-TIPOTPECYIoUi, TaK 1 {y»e O1HI 1ep>KaBH), HUTaHHS KOOP/MHAIiT eKo-
HoMiuHOTO po3BHUTKY B pamkax ACEAH (bpyneii, B’ernam, Innonesis, Kambomxa, Jlaoc,
Mannaiizis, M’ssama, Ciaramyp, Tainanm, QiminmiHgn) MOXKe MaTH 1 TO3UTHBHI T€OTIONITHIHI
HACJIIJIKH 11[0/I0 ONTUMI3aLli] 1 MbKJIEP)KaBHUX, 1 BHYTPIIIHBOJIEPIKABHUX B3aEMHH, & TAKOK
3MIIIHEHHS] EKOHOMIYHOTO Ta MOJITHYHOIO 3HAUCHHS PET10HY 3arajoM.

Pi3Hi 3ycmius oo Mi>kHapOAHO-PErioHAIBHOI cITiBIpani (CTBOPEHHS 30H BUIBHOT
TOPTiBIIi, MUTHUX COIO3IB Ta iH.) 3 Pi3HOIO YCHIIIHICTIO IPOSIBIISIOTHCA 1 B IHIITNX peTioHax
cBiTy (baceiini Kapubcbkoro mops, [TiBnenniii Amepu, [liBnenniin Asii, 3axinHii Ad-
pui Ta in.). Y hopMyBaHHI TAKUX CTPYKTYP € 00’ €KTUBHI TOTPEOH EKOHOMIYHHUX B3aEMUH
CYCiIHIX /iepXaB, ajie MOMITHUM TYT € TAKOX 1 IITy4HE HaB’sI3yBaHHS i7ICOJIOTaMH IJI0-
Oaumizarii pi3HIX HaAAepKaBHUX IPOCKTIB, alke «ecKajamis» eKOHOMIYHOI Tirobaizamii
Jlae OIBII MOXITUBOCTI JIiJilepaM CBITOBOT €eKOHOMIKH KOHTPOJIOBATH EKOHOMIYHI MpOIIe-
CH B HaIllOHAJILHUX JiepKaBax. 3 oIy Ha 1e, epeKTHBHICTh IHTETpalliiHIX 3yCHIIb 3a-
JIe)KaTHME BiJl TOTO, HACKUIEKY B TIPOIIECi MiXKHAPOIHO-PETiOHATBHOI CITIBITPALli BAACTHCS,
mo-tiepiie, 30amaHCyBaTH iHTEPECH PIi3HUX CyO €KTiB (OKpeMHX AepikaB, PEeTiOHATBHUX
00’€e1HaHb, TPAHCHALIIOHANBHUX KOPIIOpallii,), 1 mo-apyre, 4 OyayTh B IpoLeC] iHTerpa-
1ii MPU3YTUHEHI TSHACHIIIT IO TOAAJbIIOT EKOHOMIYHOT MOJISIPU3AIIil CBITY, KA yKe cTajia
HE JIMIIE TE0EKOHOMIYHOI0, aJIe i aKTyaJ bHOIO T'€OIOTITHYHOIO IPOOIEMOIO.

OpmanM 13 3ac00iB MUPHOI TpaHCHOPMAITii TEOMOTITHYHOTO CEPEIOBHINA KOJIHII-
nporo CPCP B cucremy cyBepeHHHX KpaiH craio 3acHyBaHHs CriapyxHocti Hezanex-
nux Jlepxkas (CHZ), xoua Pocis sik xonumias Metpornodnis i cnaakoemens CPCP mpo-
extyBanma CH/I six HajnepkaBHE YTBOPEHHS, IEPEIyMOBY IOCTYIIOBOTO BiJHOBIICHHS
ennHOi Benukoaep:kaBu. OQHAK Taki MIAHW HE BiATIOBITaJM iIHTepecaM IHIINX WISHIB, AKi
nepeBaxHo posrsiaanu CHJL sk hopmy 6€3Kk0H(ITIKTHOTO pO3JTydeHHS! KOJNUIIHIX pecITy-
6nix Pagsacpkoro Corosy. BincyTHicts y3romkenoi moneni gpynkuionyBanas CH/, #ioro
CTPYKTYpHA aCUMETPUYHICTD Biipa3y 3acBiIUMIN HeeEeKTUBHICTD Li€] opraHizamii y BU-
pilIeHH] TepUTOPiabHO-NOMITUIHHX MTPOOIeM JepyKaB-WICHIB OpraHi3aiii, a 3araioM i i
0e3IePCICKTUBHICTb.

Ha ¢oni mocnabnenns mixkaapoaHoi BruimBoBocti OOH, a Takox 3araJbHOMOII-
TUYHUX KOHTHHEHTAJIFHUX 1 CYOKOHTHHEHTAIbHUX OpTaHi3amii, sIKe I1oYasio MposiBIsTUCS
y kiani XX cT., 3pociia TeONOITHYIHA POIb Pi3HAX MDKHAPOIHUX PETiOHATBHUX Ta IJI0-
OanbHUX MapaopraHizaiiii (3aKkpUTHX KIIy0iB, (POpyMiB), SIKi 4aCTO JIIOTH 38 aHAJIOTIEIO 13
CepeHbOBIYHUMH TAEMHUMH TOBApHCTBAMU 1, 00’ €THYIOUH JIMIIE OKPEMi BIIMBOBI ce-
peloBHINa pi3HUX KpaiH, HaMaraloThcsh HETPO30PUMH 3aco0aMM 371HCHIOBATH BEJIMKUH
BIUIMB Ha cyJacHi mporecu. Taki TeHIeH{ BigoOpakaroTh NeBHUN Bixxix Bix Jexmapamii
PO TPUHIUITKA MIXXHAPOJHOTO 1paBa, puiHsaToi OOH y 1970 pori, i HEraTuBHO BIUIMBA-
10Th Ha (HOPMYBaHHSI YITKUX, IPO30PHX MEXaHI3MIB Y MDKHAPOJHHUX BiJHOCHHAX.

[HII010 XapaKTepHOIO 03HAKOIO CYYaCHOCTI € 3pOCTAaHHS MIKHAPOIHOTO 3HAUYCHHS
TparcHarioHansHuX koMmaHii (THK) — BupoOHHYNX Ta HEBUPOOHHUYMX KOpIOpamii, a
TakoK OaHKiB, sIKI MalOTh NIMPOKY MEPEXY MPEJICTABHUIITB B IHIIUX JiepKaBax, 10 BHU-
POOJISIIOTH 3HAYHY YacTKy 3arajisHOro Npoaykry. TpaHcHamioHanbpHi KOMIaHii € HacamIle-
PEIl BaXJIMBUMU CY0’ €KTaMH MIKHAPOIHUX CKOHOMIYHUX BiTHOCHH, aJpKe JIUIIE OIH3BKO
cotri THK 3a6e3neuyiors 3a oninoganmu nannmu OOH 50% cBiToBoro BHpOOHHMIITBA,
monaz 70% ceitoBoi Toprismi. THK koHIeHTpYIOThH Besuue3Hi (iHAHCOBI pecypcH, a Oro-
JOKETH JIEIKHX 3 HUX TIEPEBUIILY€ OFO/PKETH HEBEJIMKHUX JIeprKaB. AJle eKOHOMIUHI HACHIIKH
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TSUTBHOCTI TPaHCHALIOHATFHUX KOMITAHIH € JOBOJI CyTepewnBUMHE. € TyT 1 HU3Ka IT03H-
THBIB, 30KpeMa, II0/0 Tepeaayi JO0CBiLy OpraHisailii Ta yIpaBiHHs, EPEePO3MOaLTy Ka-
MITaJOBKJIAJICHb Y MEHIII PO3BHHYTI JIep)KaBH, MiIBUIIEHHS TEXHIYHOTO PIBHS EKOHOMIKH
PI3HHX Bi/UIaJICHUX TEPUTOPIi, 10 BaKIIMBO 3 OINIANY HA BUCOKHIi HAYKOMICTKHI Xapak-
Tep MPOAYKIii TPAHCHAIIOHATEHUX KOMITAHIH. OZ[HaK KCTICPTH BKa3yIOTh | Ha HEraTHBHI
reoekoHoMiuHI MoMeHTH AisuibHocTi THK, mMoB’s3aHi 3 eKOHOMIYHUM €KCIIaHCIOHI3MOM,
IPHOPYBaHHSIM HUMH 1HTEPECIB LUIMX CEKTOPIB HAI[IOHAJILHUX €KOHOMIK, 3pOCTaHHSM 3a-
IpO3 IBUIKOTO TOIIUPEHHST KPU30BUX SBHUII Yepe3 30UIbIICHHST €KOHOMIYHOI B3a€MO3a-
JISKHOCTI, @ TAKOXX 3 MOHOIIOJIBPHUM (POPMYBAHHSM I[iH Ha CBOIO MpOyKiiro. [ pomanceki
EKOJIOTIUHI opraHi3auii 3BepTaloTh yBary i Ha HepallioHanbHe BukopuctanHs THK npu-
POIHUX peCcypcCiB y paiilOHaX pO3MIIIEHHS CBOIX HPEICTABHUIITB Ta iH.

e Ginpin cynepeunuBuii Xapakrep Mae reonoiitnana poinb THK sk Ha mo6as-
HOMY DiBHI, TaK i Ha piBHI OKpEeMHX JiepkaB. 30kpeMa, y mobansHoMY actiekti THK myxe
3aIiKaBacHi y GOPMyBaHHI €IUHUX HOMITHYHUX YMOB IS AISIBHOCTI CBOIX MiAPO3ILTIiB,
MiATPUMYIOUH TOJITHYHY 1 €KOHOMIYHY yHi(iKallifo Ta iHTerpauito aep)aB Ha OCHOBI
YiTKO BU3HAYCHHUX NpuHIHIIB. BomHowac cepenosumie THK € HaiOLIBII CIPUATINBE 10
TIOMIMPEHHS PI3HUX KOHIETIi MOH/IiaTi3My, B OCHOBI SIKUX YSBICHHS PO HEAOIIITBHICT
B YMOBax niiobatizaliii Hal[ioHaIbHOT AeP’KaBHOCTI 1 BIAMOBIZHO HEOOXIIHICTh YTBOPEHHS
3arajibHOCBITOBHUX YPSIIOBUX CTPYKTYp. 3BiJICH 1 BiJIOBi/ZHA JECTPYKTHBHA AiSIBHICTD
Ha Iocya0JIeHHs BIUIMBY CYBEpEHHUX JAepxkaB. Ha BHyTpilIHbOAEpKaBHOMY PiBHI TTOIIH-
PEHHUM € i TIpsiMe BTPYYaHHSA Y BHYTPIIIHBOIIONITHYHI B3a€MUHH, TIPUBEICHHS 10 BIIa-
JIM 3aJISKHHX MOJITHYHUX pexuMiB. Bonnouac nesiki Benuki THK opcTko BiZCTOIOIOTH
TCOMOIITAYHI iIHTEpeCH KpaiH cBoro Oa3yBaHHs. Tak, pociiickkuii ['a3mpom, sikuii dhop-
MalbHO TakoX Hajexuts 10 THK, BHcTynae omHUM 3 OCHOBHHX BaKEJiB I'€OIOJITHKA
Pocii, Hamararo4rch MOCTaBUTH €BPOIY Ta HABITh EsKi a3iliChbKi JepKaBU B €EKOHOMIUHY,
a BIJTaK i noniTI/mHy, 3aJIOKHICTh BiJ] MOCTa4aHb POCIHCHKOro razy. OCcOOIMBO KOPCTKHIA
TeONOMITHYHMH THCK 3/1iHCHIOE I"a3poM Ha [OCTPasHCEKOMY IPOCTOPI, HaAB’ A3YIO4H Ka-
GasbHi yroau, Oyayioun 00XijHi ra30mpoOBO/IH, 3aXOILTIOKYH ra30TPAHCIIOPTHI CHCTEMH,
HadronepepoOHi 3aBoau. Taki 1eCTPYKTHBHI Aii MOEAHYIOTHCSA i3 IPSMHUM BTPYYaHHAM Y
nomituuHe KuTTs binopyci, MonmoBu, Ykpainu Ta iH. Jepkas.

Oco0nuBo 3HauHOMO € KoHneHTpauis THK B inpopmaniiiiii cdepi Ta chepi komy-
HiKalii, 0 Jae IM 3MOTy 31iHCHIOBaTH ITOMITHI KYJIBTYpHO-iH(OpMaNiiiHi BIUINBH, SIKi
TaKO)X MOXYTh MaTH ¥ TeONONITHYHI HacHiaAKu. Pa3oM 3 00’€KTHBHUMH 1 MO3UTHBHUMH
npolecamu iHpopMarusauii B poueci robanisaiii BiA0yBaeThCs i HaB’s3yBaHHs CTEPEO-
THITIB MacoBOI KyJIETYpH 1 HIFLTICTHYHOTO CBlTOFJ'I)I)Iy, HIBEJISLLIs CTHOKYIIBTYPHUX TPajIH-
it 1 Mopai, oOMexeHHs BIUIMBY TpaaMuiitanx nepkos. Tooro THK B ramysi indopma-
Iii Ta KOMyHIKaIliif MafOTh MOTY>KHUH iHCTpPYMEHTApPiil MaHIITYIIOBAaHHS TEOIOIITHYHOIO
CBIJIOMICTIO HIMPOKKUX BepcTB HaceneHHs. llle onHiero XapaKTEPHOIO PUCOI0 JUSUTBHOCTI
TpaHCHaHlOHaJ'ILHI/IX Kopriopauiii B iHpopmariiiHo- KyJ'ILTyleI/I cdepi € 3pocTanns iHpop-
MALIHHOTO 3HAYCHHS BETMKHX MOB, HACAMIICPE/l AHITIIICHKOT, (PAHILY3bKOi, ICTIAHCHKOI,
HIMEIIBKOI, a Ha TIOCTPaASHCHKOMY NPOCTOPI — 1 pOCIHCHKOI, BHACIIZOK YOTO MOXE 3Mi-
HIOBATHCh 1 CTPYKTypa HaCeJICHHs 3a PO3MOBHOIO MOBOO, 0COOJIMBO y IOETHAHHI 3 Mirpa-
LIITHUMH [IpoLIecaMH Ta MpoliecaMy acUMUISILIT i akynbTypaunii. Tak, came mif Iiero mux
YMHHUKIB y Benprii B ocTaHHI JeCATWIITTS 3pocia yacTka ()paHKOMOBHOTO HACEJICHHS i
3MEHIIIIAch YacTKa TPOMAJASH 3 PO3MOBHOIO (p1aMaHICHKOI0 MOBOIO, CHPHYMHMBIIN i
MEeBHI BHYTPIIIHBO-TEONOITHYHI CYIEPEYHOCTI.

OTKe, BpaxoBYIOUH YCi CyTlepewInBi MOMEHTH, Ha MX/Iep>KaBHOMY PiBHI IOLIIEHO
Y3TOANTH 3arajibHi MPUHINIH BIOCKOHAIEHHS MDKHApOIHO-NPABOBUX TB MIXHAPOJHO-
€KOHOMIYHHUX BIJHOCHH 3 THUM, 100 OOMEXUTH HETaTHBHI BIUIMBH €KOHOMIYHOI 1100ati-
3allii, CIIPHUSAIOYN BOAHOYAC MO3UTHBHUM TEHACHIIISIM MDKHAPOHOT eKOHOMIYHOI CITiBIIpa-
11i. 3 MOy TeHEe3U CyvacHa TePUTOPIaIbHO-TIOTITHYHA OPTaHi3allis CBITY € BTUICHHIM



Acta Beregsasiensis 2011/1 35

PI3HOBEKTOPHHX IPOIECIB, BiMOOpaXKarodw i 3pOCTaHHS PO TAKUX HOBUX BIUTUBOBHX
cy0’€eKTiB, Mi)KHapOJIHi perioHanbHi 00’€tHaHHA Ta TpaHCHaHiOHaHBHi Kopnopaui'l' ATe,
BUXOJISTYH 1 3 TO3ULIH QyHKIIIOHYBaHHS, 1 3 MO3UIIH CTaOUILHOCTI, 1 3 TO3MILIIT Oe3eKH, y
Cy4acHOMy CBiTI HEMa€e PO3yMHOI ATLTEPHATUBH CUCTEeMI HalliOHAIbHUX JIepKaB Ta CTHO-
HaLiOHANIBHUX (eiepalliii sk NPUPO/Hiii OCHOBI TEPHTOPIaBHO-NONITHYHOI Oprauizarii,
Ol'ITI/IMaJ'IBHICTB q0ro l'Il)ITBepll)KyC HOH]TI/I‘-IHa ICTOplﬂ Ta MpaKTHUKa Ml)KHapOJlHI/IX Bl)IHO-
CHH.
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The Peculiarities of the Development of Tourism
in Ukraine

Reziimé Ukrajna turizmusa szémos olyan sajatossagot Pe3tome Typusm Vkpainu mae 6araro Takux 0cobiIuMBoOCTeid, sKi He

hordoz, amely az orszag keretein beliil fejlédé idegen- [IAI0Th MOYKJIMBOCTI 3pO3YMITH PO3BHTOK TA BUBYEHHS BITUH3HSHO-
forgalom megértését, atlatasat a ,,megszokott” idegen- rO TypH3My TLIBKU HA OCHOBI «TPAJULIIHHUX) TYPUCTHYHHX 3HAHb.
forgalmi tudas alapjan nem teszi lehet6vé. A kialakult TlepeBakHa yacTUHA IMX 0COOIMBOCTEN 110B’s13aHa 31 crienudikoo
specifikumok jelentds része a torténelmi 6rokségre, va- iCTOPHYHOI CHAAIIMHHU, «3aKPHTHM)» PO3BUTKOM Ta BHBOIHTHCS
lamint a fejlodés elszigetelt kereteire vezethetd vissza és 6e3mocepe/IHbO i3 TIIyMauyeHHs! TEPMiHIB, 3aKOHIB, CTaTHCTHYHHX
kozvetleniil a fogalmak, torvények, statisztikai adatok nanux. Lli 0co6nMBOCTI 0IHOYACHO € CTPUMYIOYMMHU (haKTOpaMu
tartalménak értelmezésébdl fakadnak. Ezek a sajatossa- JUIS pO3BHTKY cepn TypusMy B Ykpaini. Hinkde HaBeseHa cTarTs
gok egyben Ukrajna idegenforgalmi fejlédésének gatld 3HAHOMHTB 3 OCOONMBOCTSMH PO3BHTKY TYpH3My YKpaiHH, po3-
tényez0i is. KpH€ CydacHe CTAHOBHIIIE L€l ray3i B KpaiHi.
Introduction

After the political transformation the newly-formed Ukraine inherited a number of seri-
ous problems from the common Soviet past. The transformation of the previously highly
controlled political, economic, ideological system is slow and difficult. In many cases
the processes had to be started without any previous experience, any applicable model to
carry out the changes. These problems greatly influenced the country’s tourism that was
formerly subordinated to the central totally controlled Soviet tourism system and was run
by three enormous state companies — Intourist, Suputnik, Tourists and Travellers’ Central
Committee. The previously characteristic travelling motivations — relaxation, recreation,
holiday — changed into survival- and shopping tourism in the recession period after the
political transformation. After Ukraine became independent 10-15 years were needed for
the economic development to start and for real products to appear in the country’s tourism
sector. However, Ukraine’s tourism is developing within quite a specific framework for it
has a number of unique, specific features that are difficult to understand for an outsider.

The aim of the research is to describe the specific character of the development
of tourism in Ukraine covering the most significant changes in this sphere in the last two
decades. It will also elucidate the peculiarities characteristic of the country’s tourism to
reveal the problems and developmental anomalies arising from them.

1. The most important indices of Ukraine’s tourism

The period after the political transformation was characterized by crisis which was
followed by slow development in the third millennium. Ukraine’s economic indices im-
proved, except in 2008 and 2009, the increase of GDP yearly exceeded 4.5%. The eco-
nomic development evoked the increase of Ukraine’s attractiveness to tourists, and in
2004 the number of tourists leaving and entering the country was equal (figure 1).

The country’s revenue from tourism was constantly rising (figure 2). The tourism
revenue to GDP amounted to 1.5-1.6% in recent years (1.6% in 2005; 1.5% in 2009). In
currency the 2005 tourism revenue was 7.2 billion hryvnyas (about $1.5 billion), in 2009

*PhD-student, University of Pécs Faculty of Sciences, Doctoral School; Ferenc Rakoczi 1I Transcarpathian Hungarian
Institute.
**CSc, University of Pécs Faculty of Sciences, Department of Tourism.
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it amounted to 15.7 billion hryvnyas ($1.95 billion). Taking into account the influence of
the tourism multiplicator in Ukraine, the contribution of tourism to GDP is characterized
by greater standard deviation, namely 7.8-9.3% (in 2008 it constituted 85.1 billion hryvn-
yas). However, the last two years show a clearly decreasing tendency (Szolovjov, 2010;
Berghauer, 2010).
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Figure 1. Number of citizens travelling to Ukraine and Ukrainians travelling abroad
Source: www.ukrstat.gov.ua; Editor: Sandor Berghauer

Figure 2. The share of tourism in the economy of Ukraine reckoning with the multiplying

effects of the tourist industry
Source: Solovyov, 2010; The Economic Impact of Travel & Tourism — Ukraine Editor: Sandor Berghauer

Tourism plays a great role in Ukrainian economy. In recent years 1.2-1.3% of the
population worked in tourism. If we take into account the indirect indices the influence is
even greater — tourism employs 1.3-1.5 million people (14-15%) (Muljarcsuk — Svorob
2010).

The capital invested in tourism in recent years has been constantly rising (with the
exception of 2009). Direct investment constitutes around 1.3-1.5% just like other known
macroeconomic indices. The importance of indirect values is even greater. Analysing the
period from 2005 to 2009 the share of capital invested in tourism amounts to 20% of the
total investment and reached 50 billion hryvnyas in 2008. Ukrainian peculiarity is the
division of revenue according to countries. More than half of investment (50-55%) comes
from the accounts of the off-shore companies in Cyprus, Switzerland, British Virgin Is-
lands (The Economic Impact of Travel & Tourism — Ukraine; www.tourism.gov.ua).

The state of tourism within Ukrainian economy has recently stabilized and know-
ing the multiplicator influences it has become to play a significant economic role. On
the political level the importance of this problem has not yet been recognized and it is
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supported by the events experienced during the world economic crisis. By analysing the
general data of 2009 we can see a 15-25% setback in Ukraine’s tourism. The travel agen-
cies’ reaction to the decreasing traffic was laying off staff, thus in tourism the number of
staff fell under 1.3 million in 2009 (in 2008 it was 1.57 million). The amount of invested
money decreased (in 2008 it was 50 billion hryvnyas, while in 2009 it constituted 47 bil-
lion hryvnyas), the revenue coming from tourism decreased from 85.1 billion hryvnyas
to 84.5 billion hryvnyas. The recent data in current form do not reflect the real situation
for the 2008 economic crisis resulted in significant inflation, so in hryvnyas the losses
are only partially seen. A much greater problem is that instead of the job retaining policy
tourism was further burdened with taxes. Due to recession Ukraine’s home policy became
unstable, thus discouraging a great number of investors (www.tourism.gov.ua).

2. Tourist traffic in Ukraine

2.1. The peculiarities of interpreting the official tourist traffic in Ukraine

Counting tourist traffic in Ukraine is done in a specific way due to two problematic
components: the officially reported statistic data and the data offered by travel agencies
that interpret it in a very narrow sense. The root of the problem lies in the Soviet interpre-
tation of tourism for in the former USSR only the official highly controlled travel agen-
cies had the right to perform this kind of activity. The system remained the same for even
nowadays in Ukraine only those are considered tourists who use the services of a tour
operator or a travel agency.

In official statistics side by side with the travel agencies’ data we can find referenc-
es to health care (recreational) tourism and commercial accommodation, however, these
are registered separately and it is not clear whether there is any overlap between them.
Besides the above-mentioned data the regional travel agencies report semi-official data
about a particular region’s tourist traffic, however, their elaboration, background measure-
ment methods, and estimations are unknown.

The second problematic issue is the interpretation of the travel agencies’ traffic
which is done in a specific way and refers to the data in the official statistics. The nar-
row interpretation of the registered travel agencies due to the residual legal problem is
problematic for it provides space for semi-legal and illegal economy and at the same
time excludes a lot of services from the tourism sphere. Those offering complementary
services that are part of the tourism services rendered by travel agencies function with a
simple (non-tourism) licence, and even if they do have an official licence to function it is
not to render tourism services. The individuals, landlords offering their own lodging are
not considered entrepreneurs in the tourism sphere for giving lodging for under 9 people
is free from official registration. All over the country, but particularly in regions with high
tourist traffic (Kyiv, Crimea, and the Carpathians) this system presents serious revenue
and information losses. Service providers, their tourist traffic, people providing passenger
transport, tourist guides are not officially registered and usually have no official tourism
licence, some trade souvenirs, illegally exchange money for tourists, etc.

The reported, known and officially provided data do not offer an overall picture of
the tourist traffic in the country, regions and particular areas. No wonder that certain tour-
ism products are not reflected in various statements and the official statistics. For instance,
we can find no official data on wine tourism, rural tourism, and skiing tourism. One of
the serious drawbacks of this situation is that travel agencies cannot make plans and,
therefore, often develop in a spontaneous way. These problems damage the perspectives
of companies and in the long run can lead to the exhaustion of sources providing attraction
for tourists (Berghauer, 2009B).
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2.2. Tourist traffic in Ukraine

In Ukraine the high incoming and outgoing tourist traffic does not coincide with
the official high tourist traffic of the registered travel agencies. In 2009 despite recession
cross-border movement exceeded 36 million. However, tourist service providers reported
only 2 million 290 thousand tourists (282 thousand foreign visitors, 914 thousand outgo-
ing Ukrainian citizens, 1 million 94 thousand home tourists) and 1 million 909 thousand
excursionists were rendered services to. The remaining 31 million traffic is a good ex-
ample of Ukraine’s transit characteristics and the serious deficiencies of the country’s
statistics on tourism.

Only a small part of Ukrainian citizens crossing borders and of foreigners coming
to Ukraine do so via agencies and with a tourist aim in mind. However, even this rate is
on the decrease in the last one and a half—two years. After analysing the data of the first
nine months of 2010 we can see that the outgoing traffic comprises only 8%, while the
incoming tourists make up only 3% (those using the services of tour operators and travel
agencies). In 2005 these figures were at the rate of 10-12%. The share of personal (private)
travels nowadays is the highest in cross-border traffic (85-90%) which fact not only sup-
ports the tourist significance of visiting relatives and friends, but also clearly shows the
semi-legal economic characteristics of arranging personal, business and often recreational
travels, as well as the importance of travels connected with the subsistence level of citi-
zens (Berghauer 2009A; www.tourism.gov.ua).

There are officially 7322 travel agencies registered in Ukraine that rendered serv-
ices to 2.3 million tourists and 1.9 million excursionists in 2009. In comparison with the
previous year data we can see a 25% setback in tourist traffic and a 21% decrease in ex-
cursionists. Having analysed the last decade data we have come to the conclusion that the
year following the emerging of the economic crisis brought about only average traffic for
the previous three years (2003, 2007, 2008) showed much bigger traffic for the companies
providing tourism services (table 1).

Table 1. Turnover of the tourist suppliers of Ukraine (2001-2009)

Number of tourists
drawing on the
services

Foreign citizens
UKrainian
citizens travelling
abroad
Inlternaltourists
Number of
excursionists

2007 2863820 372455 336049 2155316 2393064

Source: www.tourism.gov.ua, Editor: Sandor Berghauer

Deterioration of the situation is clearly shown by poor foreign profit and the travel
agencies had the lowest traffic in the last decade (in numerical terms 282287). In 2009 the
number of foreign tourists decreased by 24% as compared to 2008.

Border traffic data testify to the fact that Russia shows the greatest interest in
Ukraine (44%). It is followed by tourists from the USA (10%), Belorussia (5%), Ger-
many (4%) and Great Britain (3.6%) using the services of official travel agencies and tour
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operators. The majority of foreign visitors come from former USSR countries and they are
characterized by substantial knowledge of the locality. Tourists from the EU, like those
from the former USSR countries, choose Ukraine as their tourism destination for they
are connected to the country in some way, we can find many former Ukrainian emigrants
among them (www.tourism.gov.ua; Aubert et al. 2011). In 2009 as compared with the
previous year the number of officially registered travels to foreign countries from Ukraine
(913640) fell by 29%. Travels of this kind were constantly increasing in the previous ten
years, except for in 2007 and the statistically closed 2009. Ukrainian citizens that travel
abroad for recreation use the services of a travel agency choose mainly Turkey (42%) and
Egypt (28%), and it seems this tendency is becoming fixed. Less significant destinations
(under 5% of the share) are less stable but offer classic rest and recreation for the Ukrain-
ians (Greece, Bulgaria, Poland, the Czech Republic, Hungary).

In Ukraine’s tourist traffic home tourism is considered to be the most significant
which makes up 48% of the total traffic. In 2009 about 1.1 million people were rendered
services to by travel agencies and tour operators, however, these figures show a 21%
setback. By analysing the last decade’s data one can see strong deviations in Ukraine’s
home tourism with its bottom in 2005. Total traffic this year hardly exceeded 932 thousand
people. 2007 stands out as the year with the highest traffic, viz. the double of the traffic
in 2009. In the background of the successful 2007 there was a strong home tourism cam-
paign. The latter, as it was mentioned above, resulted in the drastic fall of travels to foreign
countries (Szolovjov, 2010; www.tourism.gov.ua).

Rendering services to excursionists is an extremely significant task for Ukraine’s
travel agencies and tour operators. The number of “one-day tourists” has been fluctuating
between 1.5-2.5 million people in recent years. In the last decade 2003 was the most suc-
cessful — this year the government placed strong emphasis on developing trips aimed at
increasing knowledge of one’s own country, while the following three years (2004, 2005,
2006) were characterized by a serious setback. In 2009 the country’s travel agencies and
tour operators rendered services to 1.9 million excursionists which is a 21% setback if
compared with the previous year. We can single out two most popular travel destinations
— the Ivano-Frankivsk region (27,3%) and the Crimean Autonomous Republic (26,7%) for
54% of the traffic falls on these administrative units (www.tourism.gov.ua).

Table 2. The activity of tourist agents and operators in Ukraine

2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009

Number of tourist organizations

Number of persons emplo?fed by
the tourist organizations (1000 23,6 | 21,0 | 21,7 | 22,7 | 23,6 | 22,8
persons)

The amount
(million UA

11}&)1yed to the budget

Source: www.tourism.gov.ua, Editor: Sandor Berghauer

Ukraine’s travel agents and tour operators’ total profit in 2009 did not decrease,
on the contrary, it increased by 17% comprising 9.388 billion hryvnyas (table 2). Among
the administrative units the Ivano-Frankivsk region achieved the greatest development
(83%) for the local government pays great attention to the professional development of
tourism. However, in hryvnyas Kyiv developed most increasing its revenue by 1.5 billion
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hryvnyas. The amount of money coming to the budget decreased by 6% in 2009 after six
years of increase. 70% (!) of the revenue of tour operators and travel agencies is earned by
Kyiv service companies, however, only 36.6% of the fees come from the tourism service
providers based in the capital.

3. Legal regulation of tourism

In 1992 after establishing the Ukrainian State Tourism Committee tourism com-
panies were ordered to have state registration, uniform licensing procedure was intro-
duced with the aim of organizing market relations. The necessity was grounded by the
fact that there were too many companies in the tourism sphere. In 1993 there were 16
thousand companies registered, while nowadays the number is around 4800 (Maljszka—
Hudo 2007).

In Ukraine the first law regulating tourism was passed only in 1995 and it was the
first law on tourism in the post-USSR countries. The law is comprehensive in character;
it is based on a number of other laws on tourism. It was extensively criticized, mainly due
to the security sum and the typical seasonal ignoring of the tourism areas. To provide for
the security of the travellers in Ukraine a law was passed. In 1996 two laws were adopted
(““On insurance”; “Regulation on insurance activity”). In three years the uniform estima-
tion system for commercial accommodation was introduced.

In the millennium year steps were taken to pass a law on the “Protection of cultural
values” and a plan till 2010 was elaborated to develop tourism that increases people’s
knowledge of their own country. In 2002 the Cabinet of Ministers passed the state program
on developing tourism in 2002-2010. A number of laws/regulations were adopted in 2000,
2001, and 2007 to regulate the legal aspects of companies rendering tourism services.
These regulate the tourism service providers’ obligations, the financial and other condi-
tions of licensing, give a list of official documents to be submitted when establishing a
company, as well as their content (Kovalszkij 2008).

The laws regulating the legal background of commercial accommodation were
passed in the following years: 1994/7; 2000/2026/111; 2004/19; 2005/50). Ukrainian leg-
islation pays special attention to adolescents’ travel, dealing with their safe travel in many
laws. Moreover, the laws also regulate crossing borders and visa obtaining issues.

Ukraine’s regulations on tourism have numerous flaws resulting in many illegal ways
for abuse by both the service companies and the controllers. All this prevents the businesses
from calculating the expected profit. These facts make this business unfavourable for small
and medium companies and that is why “real” investors stay away from Ukraine’s tourism.

Summary

In the last two years Ukraine’s tourism has undergone significant changes. The
previously closed, isolated economic, tourism system has undergone serious structural
modifications, there have been steps towards the formation of market economy. Tourism
nowadays offers real products, the country’s economy has reached the stage when the
emerging of discretional profit enables wider strata of the population to experience tour-
ism services.

The structural changes in the sphere of tourism are far from being complete, for
there are serious deficiencies in legal aspects and in conscious running of the business.
The rate of semi-legal and illegal economy is high; regulations and the state policy are
often ambiguous which fact hinders the investors’ trust. The basic features of the tourism
system today still contain elements of the previous regime and it can be easily seen in the
statistic data for some tourism products are not present in the statements. All this causes
the spontaneous character of tourism development for today’s tourism system is not clear
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and is hard to analyse. However, the current situation will presumably improve for in
Ukraine nowadays great emphasis is placed on training tourist guides; on the other hand,
its influence will only be felt in the long perspective. Naturally a question arises whether
the attractiveness of tourism and the developmental tendency of Ukrainian tourism remain
or spontaneity takes over.
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BENYE J4iNos®

Tatabanya teriiletfejlesztési koncepcidja
és a politika kapcsolata™

Reziimé A tanulmany 6t részre oszthatd: az elsGben a szerz§ bemu- Pestome Tema poGoTH «3B’S130K KOHLEMLil Te-
tatja a telepiilés gazdasagtorténetét és varossa valasat, a masodikban pHUTOpiabHOrO po3BUTKY Micta TaTtabans Ta mo-
a természeti er6forrasokat, a harmadik rész a tarsadalmi erdforrasok JITUKW». ABTOp TOKa3y€e EKOHOMIYHY iCTOpilO
gazdasagi erdforrasait targyalja, a negyedik a véaros gazdasagi tevé- TarabGaHsi Ta CTAaHOBJIEHHS MiCTa, HOrO HMPHPOIHI
kenységét a 90-es évek elejétdl napjainkig. A dolgozat 6todik pontja Ta CyCHiNBHI PECypCH, Ta €KOHOMIUHY JisIbHICTb
a , Telepiilésszerkezet és teriiletfejlesztési tervek Tatabanya varos te- 3 noyatky 1990-ro poky mo Hammx JHiB. B po6o-
riiletén” cimet viseli, mely résznél a szerzo kiilén alpontokon keresztiil Ti TaKOX TPOAHAII30BAHO MOXIIMBOCTI PO3BUTKY
fejti ki a témat. A dolgozat végén talaljuk az 6sszegzést és a felhasznalt peKkpeaniiiHuX Ta TYPUCTHYHUX IUIaHIB BHIiIHHX
irodalom jegyzékét. JUIs MicTa.
)
Bevezetés

Tatabanya varos Komarom-Esztergom megye székhelye, megyei jogi varos. A Gerecse
¢és a Vértes hegység kozott teriil el. Természetfoldrajzi adottsagai (volgybeli vonalas elhe-
lyezkedése) erésen korlatozzak a telepiilés ,,szerkezeti” fejlesztését. A varos ma is magan
viseli a telepiilések egyesitésének nyomait. A tobbkdzpontusag, illetve a teljes ,,egybeépii-
1és” hianya mind a mai napig meghatarozo szereppel bir. Igy egyértelmi, hogy a fejlesz-
tési koncepciok mindegyike ezen az allapoton kivan valtozatni, az egységesedés iranyaba
kivanja a fejlesztéseket elmozditani. A 4 alapitdé kdzség, illetve a koréjiik csoportosuld
alkdzpontok maig 6rzik viszonylagos onallosagukat, funkciobeli kiilonbozéségiiket. (Pl.:
Bénhida csaladi hazas €s koré szervez6dd lakotelepes becpitettségli, Felségalla kizarolag
kertes csaladi hazas teriilet, Tatabanya-Ujvaros szinte kizardlag lakotelepes 6vezet.) A va-
ros vezetése a kdzpontok €s alkdzpontok kozotti peremkeriiletek egybeépitését iranyozta
eld, de ez tobb évtized utdn sem valdsult meg. Igy a kézpontok kdzotti beépitetlen tn.
,,z0ld mez6s” teriiletek fejlesztése halaszthatatlan feladat. A peremkeriileteken az ipari
tevékenységhez kapcsolodo tartalék teriiletek feltarasa utan az iizemek, ,,gyarak” telepi-
tésével, az ipari park teriiletének novelésével egységesithetd a tervezett, fejleszteni kivant
ipari zoéna. A lakoparkok, csaladi hazas teriiletek kialakitasa és a hozzajuk kapcsolodo
infrastrukturalis beruhazasok megvaldsulasa atgondolt zoldfeliilet kezeléssel a varosren-
dezés masik fontos feladata. A varos vonalas szerkezete meghatarozza a kozlekedésfej-
lesztés iranyait. Ezen a téren kiemelésre mélt6 a keresztirdny feltards korszertsitése, ki-
épitése. Fejlesztési célként fogalmazodott meg az autdpalya-ledgazas kiépitése is. Ennek
megvalositasa allami er6forras nélkiil elképzelhetetlen rovid tavon.

A varos szamtalan el6nytelen adottsaga mellett szamos olyan épitett és természe-
ti értékekkel rendelkezik, melyeknek hasznositisa Gjragondolasra érdemes. A fejlesztési
elképzelések és tervek éppen azt célozzak meg, hogy e lehetéségeket intenzivebben hasz-
naljak ki, ,,propagandaval” valtoztassak meg a varosrdl kialakult negativ képet. Az 6nkor-
manyzat telepiilésfejlesztési tervezetében olyan célokat fogalmazott meg, melyek a ter-
mészeti s épitett kdrnyezeti értékekre alapozva az idegenforgalom fejlesztését célozzak.
Az elképzelések megfogalmazasa az elso 1épés, gyakorlatilag elmondhato, hogy a varos
igen kevés olyan ,,alaptékével” rendelkezik, melyek hasznosithatok, illetve a kiterjedtebb
idegenforgalmat kiszolgalni képesek.

" PhD-hallgaté, PTE Politikatudomanyi Doktori Program.
A tanulmany 2005-ben késziilt.
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A varos kozmiivekkel vald ellatottsaga (viz, villany, csatorna, gaz, elektronikus
misorszoras, tavkozlés stb.) kifejezetten jo. A viz- és a villanyszolgaltatas kiépitettsége
100%-0s, a csatornazottsag eléri a 95%-ot. Gondot jelent a peremkertiletek, illetve a szét-
szortan elhelyezkedd kiskertes csaladi hazas 6vezetek bekapcsolasa a kézponti kézmiibe.
A gazszolgaltatas {6 gerincvonalat kiépitették, a hozza kapcsolodd mellékvezetékek féleg
a csaladi hazas részeken valdsultak meg.

A gazdasagfejlesztési tevékenységet a varos vezetése onként vallalt tevékenysé-
gének tekinti, s mar 1996-ban elhatarozta az dnkormanyzat, hogy ezt a feladatat egy gaz-
dasagfejlesztd stratégia kidolgozasaval valositja meg. Ezt a stratégiat megelézte az Gn.
»Canada — Tatabanya” néven ismertté valt tanacsadoé program, mely a kanadai kormany
anyagai ¢s szakértdi segitségével jott [étre. A tevékenység az dnkormanyzati munka atvi-
lagitasara, korszerisitésére, valamint gazdasagfejlesztési tanacsadasra, a lehetdségek op-
timalis kihasznalasara vonatkozott. Ezt kdvette 1997-t61 kezdddden a gazdasagfejlesztési
stratégiai terv, mely 3—5 éves id6tartamokra hatdrozza meg a feladatokat és a célkitiizése-
ket. Jelenleg Tatabanya ismét egy tanacsadd programban vesz részt.

A CITIES OF CHANGE program egy Onfejleszté tapasztalatcserén alapulod
tobbszereplds tréning, amelyben a részt vevd varosok egymas példain a Vilagbank és a
Bertelsman Alapitvany hatékony tanacsadoi szerepvallalasaval fejlesztik tudasukat, bo-
vitik ismereteiket.

Tatabanya lakossagszamat tekintve (75 000 f6) kdzepes méretli magyarorszagi va-
rosnak tekintvetd, volumenében a vonzaskorzete is hasonldé mértékil. Nagysaga indokolna
a hatarozottabb, dinamikusabb fejlesztést. Versenyhelyzete az utdbbi években megvalto-
zott, romlott. A varos adottsdgai nem valtoztak, de megnovekedett a versenytarsak szama
¢s a felkésziiltségiik is. Az elény6sebb pozicidbdl induld varosok, versenytarsak kdzé tar-
tozik minden olyan varos Magyarorszdgon, amely autopalya mellett vagy gyorsforgalmi
ut mellett talalhato, ipari szakmakultaraval rendelkezik, és lakosainak szama tobb, mint
30 000 f6. Kiilonodsen erés versenytarsak a Budapest 60—100 km-es korzetében 1év6 tele-
piilések (pl. Gyor, God, Gyongyds, G6dollo). Emellett a befektetési szandékkal bird ipari
befektetok szélesebb kinalati piacrol valaszthatjak ki a végsé befektetési helysziniiket, és
emiatt egyre tobb &s tobb kedvezményt képesek kicsikarni az altaluk jonak tartott helyszi-
nekbdl. Ez az érthetd befektetdi magatartas tovabb rontja Tatabanya versenyhelyzetét.

Osszességében elmondhatd, hogy ma egyre tobb energiaval egyre nehezebb kiilsé
befektetoket megnyerni uj lizem vagy gyar tatabanyai telepitésére. A varos sikereit a fej-
lesztés teriiletén jobbara dnerdbol, helyi forrasokbdl finanszirozta. Az allami szerepvalla-
1as jobbara elnyert palyazatokbol adodott. Az elért eredmények a varos vezetésének, illetve
az altaluk l1étrehozott gazdasagi és telepiilésfejlesztd tarsasagok munkajanak kdszonhetd.
Az éllam, illetve a kiilonb6z6 politikai partok és ezek képviseldinek a befolyasa, lobbizasa
a varos érdekében kevéssé érzékelhetd. Ennek oka, hogy sem az el6z6 parlamenti ciklus-
ban, sem a mostaniban nem volt olyan erds gazdasagi, illetve telepiilésfejlesztési lobbi a
varosi, illetve megyei képviselok kozott, amely jelentds tamogatast tudott volna szerezni
a varosnak, illetve a megyének. Az dsszehangolt érdekérvényesitési munkanak a hianyat
reprezentalja az is, hogy két, jelent6sebb autogyar is (Peugeot és a Nissan) mashova tele-
pitette gyarat, holott Tatabanyan voltak a legkedvezdbbek a feltételek. Mindezek ellenére
elmondhato, hogy a varos vezetése mindent megtesz annak érdekében, hogy Tatabanya
vonzova valjon a befektetok részére, illetve vonzo kép alakuljon ki a varos egészérdl is.

1. Gazdasagtorténet és varossa valas

Tatabanya 1947-ben négy kozség — Alsdgalla, Banhida, Felsdgalla és Tatabanya —
egyesiilésével nyert varosi rangot. 1950-t6l a megyeszékhely, 1991-t6] megyei jogu varos.
A varos az 6skokortol lakott ,telepiilés”. A Gerecse-hegység Szelim-barlangja az
Gsember szallashelyéiil szolgalt. A neolitikum embere is szivesen telepedett meg ezen a
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helyen errdl tanuskodnak a Dozsakert teriiletén eldkertilt leletek. A bronzkor nyomat az
Altal-ér partjan talalt telepiilésrészlet bizonyitja. A keltak jelenlétére utalé nyomok i.e. IV.
szazadbol szarmaznak.

A legtobb régészeti lelet az avar korbdl szarmazik: kiilonb6z6 eszk6zok, telepiilés-
és temetorészletek kertiltek feltarasra. Honfoglalas korabeli telepiilés nyomait Banhidan
tartak fel. A legkorabbi irasos emlékek 1251-bdl valok, ekkor egy oklevélben Galla falu
nevét rogzitették. A kdzépkorban Galla, Fels6galla és Banhida neve is rogzitett.

Az alapitokozség koziil 1élekszam és teriilet alapjan is Banhida volt a legnagyobb,
s a kozépkorban varosi rangot is birt. IV. Lasz16 1288. aprilis 18-an kelt oklevelében vam-
szedOhelyként tiinteti fel. Banhidat 1543-ban foglalta el a tordk, s teljesen elpusztult a te-
lepiilés. 1622-ben telepiilt le néhany magyar reformatus csalad a teriileten, de a XVII. sza-
zadban nem nétt jelentds mértékben a kdzség népessége. Az 1715-0s Osszeiras Banhidan
katolikus szlovak és magyar reformatus csaladokat emlit. 1719-t61 ujabb szlovak telepe-
sek érkeztek Banhidara. Banhida 2/3 részben szlovakok lakta telepiilés volt. A XIX. sz.
elején jelentds elszegényedés, a telkek elaprozodasa, a zselléresedés volt megfigyelhetd.
Az 1848-49-es szabadsagharcban foleg Banhida lakosai jeleskedtek, akik plébanosukkal
egylitt a szabadsagharc és forradalom mellé alltak, ezért a plébanost 8 év varfogsagra
itélték Olmiitzben.

A XIX. sz. kdzepétdl megindult polgari fejlodés lasst volt, a parasztsag helyzetét
nem konnyitette meg jelentdsen. A teriilet ekkor grof Eszterhazy Miklos tulajdona volt,
ahol a birtokrendezés utan is 8300 holdbol 5811 hold maradt a grof tulajdonaban. A pa-
raszti ,,birtokok” kis parcellakban szétszorva talalhatok. Fontos szerepet toltott be az al-
lattenyésztés és a gylimolcstermesztés is. Banhida kisiparosainak szama volt a leggazda-
gabb, 1891-ben megalakitottak egy dnsegélyezo egyesiiletet is.

A teriilet €letében jelentds véltozast a szénbanyaszat XIX. szdzadi meginduldsa
jelentett. 1894-ben a Magyar Altalanos K6szénbanya Rt. (Kés6bbiekben MAK Rt.) meg-
szerezte a teriileten a szénkutatasi €és kitermelési jogot, 1896. dec. 24-én gordiilt ki az
elsd csille szén a banyabol. A vasut mellett rakodoallomast €s szénosztalyozot épitettek. A
banyaszok tébbségét a Monarchia teriiletérdl toboroztak, de a kdrnyezd telepiilések elsze-
gényedett lakosai is véllaltak munkat a banyaban. 1897-ben indult az elsd banyasz kolonia
épitése Otelep néven. Késébb egész kis falut épitett ki a banyatarsasag: munkas-, tiszti és
igazgatoi lakasokat, korhazat, kapolnat, iskolakat, pékmihelyt, istallokat, jégvermeket,
halottas kamrat stb. hoztak 1étre.

A Magyar Villamossagi Rt. 1929-re felépitette a banhidai erémivet, s ezutan meg-
kezdte az erdmii kdzelében egy ,,minta” jellegli lakotelep épitését angol mintara.

A szénbanyaszat fejlodése tobb, ujabb gyar, lizem kialakitasahoz is hozzajarult:
pl. brikettgyar, szénleparold lizem, cementgyar, ferrosziliciumgyar, aluminiumkoh¢ 1éte-
sitéséhez. A két erémii felépitésével — banhidai, tatabanyai — kialakult az észak-dunantili
villamos energia kdzpontja. A két vilaghabort k6zott a banyak és az ipari tizemek 10 000
embernek adtak munkat. 1913-ban az orszag teriiletén kitermelt szén 1/3-a a tatabanyai
banyakbol kertilt ki. A harom alapit6 kozseg teriiletérdl egyre tébben jartak be dolgozni a
banyakba, hiszen a bérek magasabbak voltak, mint a napszambérek. A MAK Rt. fejlesz-
tette az iskolahalozatot, jarvanykorhazat, egészséghazakat miikodtetett, strandfiirddket és
sportpalyakat épittetett. 1917-re elkésziilt a Néphdz, mely a kulturlis élet kozpontja lett, s
szintén a MAK Rt. segitségével épiilt fel. 1927-t61 a Vallas- és Koézoktatasi Minisztérium-
tol Népkonyvtarat kapott a telepiilés.

A munkaskoloniak felépitésével a kdzségek szinte teljesen dsszekapcsolodtak, még-
sem tortént meg az egyesités folyamata. Az 1947. aprilis 26-an megtartott értekezletet kove-
toen, 1947. oktdber 1-jén megalakult Tatabanya varos, majd 1950-t6] megyeszékhelyi ran-
got kapott. Tatabanya ebben az id6szakban az orszag szénbanyaszatanak és nehéziparanak
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egyik jelentds kdzpontja volt. 1949-ben a varos aktiv dolgozodinak (keresettel rendelkez6k-
nek) 81,8%-a az iparban dolgozott, s ezen beliil a banyaszok aranya 56% volt.

A vérosi cim elnyerése utan ujra kellett gondolni a varosfejlesztési elképzeléseket.
Els6ként Tatabanya-Ujvaros és a dozsakerti lakotelep megépitésére kertilt sor. A varos-
kozpont Ujvarosba kertilt. Felmeriilt egy kertes csaladi hazas ovezet kialakitasa is, igy
1953-ban hozzakezdtek a Kertvaros épitéséhez. 1956-ban Tatabanya mar 6 telepiilésbol
allt. A varos fejlédésének motorja kizarolag a szénbanyaszat és a nehézipar volt.

Az 1960-as évek masodik felében a szénbanyak termelése visszaesett. Ismert volt
Csordakut, Many, Nagyegyhaza kozel 288 milli6 tonna szénvagyona. Ebben az id6szakban
végezték tobb lizem, gyar korszerlsitését, fejlesztését, igy bovitették a banhidai erémiivet,
Uj huzalgyartd gépsort épitettek be az aluminiumgyart6 tizemben, a cementgyarban gépe-
sitést és technologiai korszeriisitést hajtottak végre. A tatabanyai erdmiivet fiitderémivé
alakitottak at. A tatabanyai szénmedence varosi, illetve varoskornyéki banyait bezartak,
mivel az ott 1év6 szénvagyon kimeriilt. A régi XV-6s akna 6rzi a banyaszkodas mélymii-
velésii és a kiilszini fejtés emlékeit mint Szabadtéri Banyaszati Mizeum.

Az 1972-73-as olajarrobbanast kovetden ismét jelentds szerepet szantak a szénba-
nyaszatnak, elindult az eocén-program megvalositasa. A csordakuti banyaiizemben 1973-
tol folyt a termelés egészen 1991-ig a szénvagyon kimeriiléséig. Nagyegyhazan 1981-t6l
folyt a termelés, de gyakori problémat okozott a vizbetdrés. 1989 végén e banyaban is
megsziint a termelés, hiszen a folyamatos vizkiemelés gazdasagtalanna tette a banyasza-
tot, emellett jelentds kornyezeti karokat is okozott. Manyon 1979-t61 kezdve termelték ki
a szenet egészen 1988-ig. 1991-ben nyitottak meg a Manyi I/A aknat, melyben a termelés
1999-ig folytatddott. A mélymiivelésii banyak mellett jelentds volt a vértessomloi kiilszini
fejtés meginditasa is, melyben 1993-ban fejezték be a kitermelést. A szénbanya vallalat
a 80-as évek elejétol kiizdott gazdasagi nehézségekkel. A szénbanyaszat allami tamoga-
tasa folyamatosan csokkent, a termelési nehézségek (pl. gyakori vizbetorések) is a cséd
felé vitték a vallalatot, a melléktevékenységként (izott kornyezetvédelmi és gépgyartasi
tevékenység nyereségessége nem tudta potolni az egyre nagyobb hianyt. Ezen okok miatt
1987-t61 a Pénzligyminisztérium szanalasi programot rendelt el. Ennek eredményeképpen
az 6nallo vallalatbol tobb kisebb gazdasagi tarsasag szervezdott az 1980-as évek végén:
pl. a Banyagépgyarbol lett az ASG Kft.

Koérnyezetvédelmi és gazdasagi okokbdl ebben az évtizedben sziint meg a cement-
gyartas, az aluminiumgyartas. A nagy tizemek bezarasa megemelte a munkanélkiiliek sza-
mat, hiszen j munkalehetdség a rendszervaltas idészakaban nem volt, ill. nem jelentds
mértékben, igy a munkanélkiiliségi rata 1993. augusztusaban tetézott 13,5%-kal. Mind-
ezek mellett érdekes elem a varos fejlodésében, hogy a valsagos idészakban is uj koz-
¢és lakoépiiletekkel, bevasarlokozponttal, 0j vasutallomassal gyarapodott. Ekkor épiilt a
Banhidai és a Gal Istvan-lakotelep, a Kozmiivelédés Haza, a Bardos Laszlé Gimnazium,
a Szakmunkasképzo Intézet, a Konzum, a Skala Sztrada is.

2. Természeti eroforrasok

A természeti eréforrasok koziil sokdig els6 helyen allt a barnakdszén, illetve a lig-
nit, de az 1990-es évek végére ennek az asvanykincsnek a banyaszata a sziikebb érte-
lemben vett Tatabanyai medence teriiletén befejez6dott. Geologiai furasok és kutatasok
soran barnakdszenet illetve lignitet talaltak még jelentdsebb mennyiségben Héreg-Tarjan,
Vértestolna, Kornye és a Patar-hegy teriiletén, de ezek kiaknazasara még nem keriilt sor.

A varos teriiletén jelenleg nem folyik szénbanyaszati tevékenység. A banyaszat
legfontosabb problémai ezen a teriileten a zavart geoldgiai kifejlodés mellett (vetddések,
kiemelkedések, fel-letolodasok) a gyakori vizbetorések. A varos felszine alatt jelentds
mészkd, marga és homok halmozddott fel. Kiaknazasukra tobb magén banyatirsasag
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kapott jogot, f6leg mészkd és dolomit kitermelése, pl. Dolomit Kft. A cementipar altal
hasznalt mészko a vereshegyi banyaban, az Eocén-banyaban, a Kalvaria- és a Mészaros-
hegyen talalhato. Kavicsot a marlagosi kocsiut mentén fedeztek fel, de felhasznalasara
még nem tortént kisérlet. A cementipari marga leléhelye a Kalvaria-hegyen, a téglagyari
banyaban és az Ereszkei-hegyen van. Tovabbi asvanyvagyont képez a bentonit, a gipsz és
a kaolinos agyagtelepek, melyeknek a felhasznaldsa még nem kezdddott meg. A Gerecse-
hegység DK-i el6terében bauxittelepek talalhatok a Manyi- és Nagyegyhazi-medencében.
A manyi kdrzetben pirit, markazit és néhany ritkafém is talalhat6. Mindezek kiaknazéasa a
jelenlegi technikai szinvonal és a piaci viszonyok miatt nem gazdasagos.

3. Tarsadalmi eréforrasok gazdasagi vonatkozasai

Az egyik legfontosabb az er6forrasok koziil a jo kozlekedés-f6ldrajzi helyzet, mely
abbol adddik, hogy Tatabanya a Bécs—Budapest kdzlekedési folyosoban talalhatd, annak
meghatdroz6 pontja mind vasuti, mind kozuti szempontbdl. A vasuti kozlekedésére jel-
lemz0, hogy nemcsak a személyforgalomban jelentds a szerepe, hanem a teherszallitasban
is, mely nagyobb gazdasagi ert képvisel. A kozuti teher- és személyszallitasban két utnak
van kiemelt szerepe: az M1-es autopalyanak és a régi 100-as utnak, ma 1-es fokozlekedési
utnak. Ezen a két uton keresztiil lehetdség nyilik a kozlekedésre Budapest, illetve Gyor—
Bécs iranyaba. Mindkét t kdzvetleniil a varos sz€1én talalhatod, leagazasok, illetve felhaj-
tas révén elérhetd konnyen, igy a nagy forgalom nem terheli kozvetleniil a varost. Tata-
banya Budapesttdl, Gyortdl és Székesfehérvartol nagyjabol egyforma tavolsagra fekszik,
igy ezeknek a gazdasagi kdozpontoknak az elérése egyszerti és viszonylag rovid idon beliil
elérhetd, vonzo hatast gyakorolva a munkaerdre. Mindezek ellenére az ingazast tekintve
Budapest elsdsége szembetiing.

A rendszervaltas utan az infrastruktara fejlesztése kiemelt rangot kapott. Ennek 6
okai a miikddd toke telepitésének eldsegitése, a gazdasagi rendszervaltas, valamint a varos
peremkeriileteinek a felzarkoztatasa voltak.

A gazhaldzat kiépitése az 1990-es évek elején kezdddott meg, mely altal a 1ég-
szennyezés mértéke is csokkent. A csatornazasi feladatokat foleg a csaladi hazas ove-
zetben kellett kiépiteni kdzpontilag. A koziizemi szennyvizcsatorna-haldzatba bekapcsolt
lakéasok aranya 85,5%-0s. A szilard hulladék begytijtése és kezelése megoldott. 2003-ban
megnyitottdk a Dubnik-patak volgyében taldlhat 60 ha teriileten 1év6, a kornyezetvé-
delmi eldirasoknak is megfeleld hulladéktarolast. Igy a varos és a kornyezo telepiilések
hulladék elhelyezése tobb évtizedre megoldott. A varosban a portalanitott, burkolt utak
aranya 94%, az ivovizhalozat kiépitettsége 97%-o0s. Fontos er6forras a teriileten a szabad
munkaerd-kapacitas, amely aranyat tekintve jelentds, de nem a mai kor gazdasagahoz
igazodik. Jelentds a munkanélkiili banyaszok, illetve a szorosan a banyahoz kot6d6 szak-
mak képviseldinek ardnya is: pl. banyavillamossagi szerelok, lakatosok. Magas a szak-
maval nem rendelkez6 nék aranya, akik korabban betanitott munkasként dolgoztak. A jol
képzett, nyelveket beszél6é gazdasagi szakemberek ,hianycikknek” szadmitanak, inkabb
vallaljak az ingazast Budapestre, a fizetésiik a varosban a févarosinak a fele sem lenne.
A gazdasagi szakemberképzést a varos foiskoldja eldsegiti, ahol nappali, posztgradualis,
levelezé oktatasi képzési formak vannak jelen. A képzésben jelentOs szerep harul a varos
kozépiskolaira.

Uj er6forrasként lehet szamba venni a varos teriiletén mikodo civil szervezddése-
ket. 1997-re kozel 200 egyesiilet, szovetség, tarsadalmi vagy karitativ szervezet, tobb mint
150 alapitvany miikodott tatabanyai székhellyel.

A kisebbségi dnkormanyzatok 1994 decemberében alakultak. K6zottiik régebbi a
német, a szlovak és a cigany, a legfiatalabb a lengyel kisebbségi onkormanyzat, melyek
sajatos érdekvédelmet, érték- és hagyomanyapolast végeznek.
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A teriilet bekapcsolodasat a nemzetkozi életbe eldsegitik azok a szervezetek is,
melyek a hatarokon atnyulva mas régiokkal teremtenek gazdasagi és kulturalis kapcso-
latot. Ilyen partnerkapcsolatok alakultak ki Tatabanya és Aalen kozott 1987 ota. Megye-
székhelykeént pedig a skociai Midlothian District Cannallal, Szlovakia déli részének tobb

s

milkodést.

4. Gazdasagi tevékenység az 1990-es évek elejétél napjainkig

A varosban 1étez6 szinte valamennyi vallalat, izem valamilyen modon ko6tédott a
banyaszathoz, igy a szerkezetvaltds megkezdésekor a kapcsolddd vallalatok is majdnem
mindannyian gazdasagi nehézségekkel kiiszkodtek. )

A banyavallalat 1992-ben fizetésképtelenné valt, cs6dot jelentett. Az Allami Va-
gyoniigynokség vette at a feliigyeletét. 1994. aprilis 1-jét6] 6sszevontak a Many I/A aknat
€s a két tatabanyai erdmiivet Energetikai Kft. néven. A felszamolt banyavallalatbol tovab-
bi Kft.-k alakultak (ASG Gépgyarto Kft., a Tataszén Kft., a ERT Epitdipari Rt).

A rendszervaltas utan lealltak a hatvanas években Tatabanyara telepiilt, elsésorban
noket foglalkoztato iizemek is (pl. a BHG varosi gyaregysége).

Az 1990-es évek elején alakult kisebb gazdasagi tarsasdgok az indulas nehézsége-
ivel kiiszkodtek, nem tudtak leko6tni a jelentdés munkanélkiili tomeget, s nem rendelkeztek
gyorsan likvidalhato t6kével sem.

A gazdasagi szerkezet atalakitasahoz az iskolarendszert a kivanalmakhoz igazitot-
tak, uj adorendszert vezettek be a varos vezetdi, az infrastruktirat és az ipartertiletek fej-
lesztését tlizték ki célul. Két iparteriiletet jeloltek meg, az egyik a volt cementgyar teriile-
tén, a masik a Blzavirag 0ti volt, amely mar el6z6leg is tobb ipari lizemnek, cégnek adott
telephelyet. Az els6 nagybefektetok a kereskedelem teriiletérl érkeztek Tatabanyara, s 6k
épitettek kiilonbozd aruhdzlancokat. Az elso ilyen befektetdi csoport a belga PROFI volt,
majd 6t kdvette a SPAR, a Julius Meinl, a Kaisers, a Drogérie Markt, a TESCO. A Penny
Market utolsoként érkezett 1996-ban, de egyszerre két aruhazat épitett fel. 1996-ban a
varos bevétele a telekeladasokbol 180 milli6 forint volt. Az aruhazlancokkal egy idében
kezdték kiépiteni halézatukat a nagy olaj- €s benzinforgalmazo6 cégek is: igy a MOL-on
kiviil megtalalhatdo a TOTAL, OMW, BP, ARAL, Shell és a Jet. Sajnos a két utdbbi kivé-
telével siirtin lakott belteriileteken helyezkedik el a telephelyiik, mellyel nagymértékben
hozzéjarulnak a levegémindség romlasahoz.

1995-t61 jelent meg az elsd ipari nagyberuhdz6, az amerikai Superior Industries
International Inc. és a német Otto Fuchs Metallwerke Csoport. K6z6s beruhazasként
felépitették az aluminium keréktarcsagyarat, 400-450 fét foglalkoztatnak 1997-t6l. A
SUOFTEC letelepedése utan egyre tobb cég jelezte telephely iranti szandékat, foleg az
elektronika teriiletérél. Az amerikai SCI Systems 10 hektar teriileten 2 gyaregységet ki-
vant felépiteni, melyben elektronikai termékeket gyartanak. 2000-re mindkét gyaregység
felépiilt és megkezdte termelését. A két iizemben kozel 1800 fonek tudnak munkat bizto-
sitani, foleg betanitott munkasként alkalmazva dket. A japan HITACHI LTD. egy masik
japan céggel tarsulva kabelkotegek gyartasara szakosodott {izemet épitett fel, amelyeket
audiovideo-berendezésekhez hasznaltak. A termelés teljes felfutasakor a cég kb. 300 f6t
képes foglalkoztatni. Az EIMITCONT Magyarorszag Elektronikai Termel6 Kft. az elekt-
ronikai vonalat erdsiti Tatabanyan, s tobbségében noket foglalkoztat. Az egykori BHG-t
a privatizacid soran megvasarolta a ZYTEC amerikai cég, s megalakitotta a ZYTEC
Hungary Elektronikai Kft.-t, mely elsdsorban exportra termel, s nyomtatott aramkoroket
gyart. Jelenleg 300-350 f6t foglalkoztat. A Buckbe-MEARS Hungary Kft. monitormasz-
kokat gyart igen magas mindségben. Az alsogallai varosrészben német toke bevonasaval
bowdengyar épiilt.
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A véros dnkormanyzata 1996-ban létrehozta gazdasagfejlesztd szervezetét, mely-
nek feladata a térségben letelepedni kivano befektetk segitése, informacid nyujtasa a
lehetdségekrol. 1995 végére mar 1800 kiilonb6z6 profilu gazdasagi vallalkozas miikodott
a teleptilésen. 21 gazdasagi tarsasag dnkormanyzati résztulajdonnal a varosiizemeltetés és
szolgaltatas teriiletén munkalkodott.

A banya gépgyarto és javito lizemébdl lett 6nalldo 1993-ban az ASG Gépgyartd
Kft., amely foleg hegesztett termékek gyartasara, gépalkatrészek és hegesztett forgacsolt
gépszerkezetek, villamosberendezések termelésére szakosodott, s kozel 400 ot foglal-
koztat. Az egyetlen olyan gyar, amely az 1960-as évek végétdl jelen van és megtartotta
a profiljat, a rugdgyar. A gyar 1985-ben levalt a Magyar Acélarugyarrol, s 6nallésodott.
1992-ben privatizaltak, de profiljat megtartotta, miiszaki rugodkat gyart miiszerekbe, gé-
pekbe. Az alségallai bowdengyarban 49%-os résztulajdona van, s 1étrehozta az Idomrugo
Kft.-t is. Osszesen 200 {6t foglalkoztat, s beszallitoja a Suzuki autégyarnak. Termékei ISO
9002-es mindségi tantsitvannyal rendelkeznek, s a termelés 30%-at exportaljak Nyugat-
Eurdpaba.

Az ipari szovetkezetek koziil talpon tudott maradni, s6t fejlodott is a Mikrolin Ke-
reskedelmi és Szolgaltaté Szovetkezet, mely ofszetlemezeket gyart.

A szolgaltatok koziil az egyik legnagyobb a Vértes Volan Rt., melynek atalaku-
lasa 1989-t61 1992-ig tartott, s megvalt a veszteséges arufuvarozas profiljatol. Jelenleg
1200 f6t foglalkoztat. A megyei tavhészolgaltatd nehéz helyzetben van, hiszen egyrészt
a fogyasztok hatralékai (honaprol honapra) is nagyobb Osszeget tesznek ki, valamint az
erdmii korszer(isitését is meg kell oldania. Tatabanyan 6sszesen 22 000 lakast fiit és lat
el meleg vizzel. Az Eszakdunantuli Vizmi Rt. 270 000 fogyasztot 1at el kitling minéségili
vizzel, koztiik tobb ipari tizemet is. Tobb jelentés beruhdzassal javitotta szolgaltatasanak
szinvonalat. Igy pl. megépitette a tatabanyai és bicskei regionalis vizmiivek tdvvezetékét,
folytatta tobb telepiilés szennyviztisztitd telepének korszerlisitését, valamint a vizvédelmi
programot.

A varos teriiletén 9 bank, 7 biztosito tarsasag, 10 konyveld és adotanacsado iroda,
9 tigyvédi és 5 ingatlanforgalmi iroda miikodik. De itt miikodik a megyei adohivatal, a
varosi és a megyei kamara. Tatabanyai székhellyel itt végzi tevékenységét a Pannon Regia
Kozhasznti Tarsasag, mely a térség gazdasagfejlesztésével, kornyezetgazdalkodassal, ide-
genforgalommal foglalkozik.

1995-t61 a varos dnkormanyzata a P.A. Conseil cég képviseldvel megallapodast
kotott, melynek értelmében a cég varosmenedzselési feladatokat latott el a Kanadai Kor-
many és Kiiliigyminisztériumanak segitésével. A f6 feladat a gazdasag szerkezetatalakita-
sat elinditani, az informatikai halozatot kiépiteni az Snkormanyzaton beliil.

5. Telepiilésszerkezet és telepiilésfejlesztési tervek
Tatabanya varos teriiletén

5.1. A varos fejlesztési és rendezési alapelvei

(1) Az elkdvetkez6 évek feladataként a varos gazdasagi életének stabilizalasa, a
tovabbi fejlodés feltételeinek biztositasa a legfobb cél. Ennek érdekében az alabbi vezér-
elvek figyelembe vétele sziikséges a megvalositashoz:

* Az ipari fejlédés mellett erdsiteni kell a varos kereskedelmi, gazdasagi, kultu-
ralis és oktatasi kozpont jellegét.

» Javitani kell az épitett és természetes kornyezet harmonidjat: a korabbi kornye-
zeti kartételek felszamolaséaval, illetve a kornyezetkarositdsok megel6zésével.

» Torekedni kell a varosszerkezet egységesitésére, ¢és gazdasagosabb
teriiletfelhasznalas megvalositasara: elsdsorban a belsé beépitetlen, illetve zar-
vanyteriiletek hasznositasaval, 0sszefiiggd zoldteriileti rendszer kialakitasaval
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(roncsolt teriiletek rekultivacioja).

A varosi érdekkozosség keretében biztositani kell Tatabanya varosrészei-
nek 6néllo arculatat, aranyos fejlédését mind a varosalkoto telepiilés(rész)ek
(Alsogalla, Banhida, Felsogalla, Ovaros), mind a fiatalabb varosrészek (Ujva-
ros, Kertvaros, Dozsakert) vonatkozasaban.

(2) Tatabanya térségi szerepkorének, regionalis 6sszefliggéseinek legfontosabb fej-
lesztési alapelveiként az dnkormanyzat a kdvetkez6 allaspontot képviseli:

Aktiv szerepet kell vallalni az Eurdpai Unidhoz valo csatlakozasbol adodo va-
rosi stratégia kialakitasaban.

Varosi stratégia dolgozando ki a varos stlyanak — a K6zép-Dunantul régidban
vald — jelentOs emelésével, a kistérségi szolgaltatasok 6sszehangolt fejleszté-
sével.

A régiok és a telepiilések kozotti egytittmiikddés fejlesztendd mind a mindség,
mind a kiterjedtség vonatkozasaban.

A région beliil torekedni kell egyes feladatoknak a szomszéd varosok kozotti
funkcionalis megosztasara.

(3) A telepiilésszerkezet, teriiletfelhasznalas vonatkozasaban a legfontosabb irany-
elvek a kovetkezok:

Torekedni kell a varos egységes telepiilésszerkezeti, illetve az egyes varosré-
szek 6nallo teriiletfelhasznalasi rendszerének kialakitasara.

Keriilni kell a varos kifelé terjeszkedését (kiilondsen az autdpalyan tal), elso-
sorban a bels6 zarvanyteriiletek hasznositasat (rekultivalasat) kell eldiranyozni.
Ennek célja a varos egységessé valasa.

A taji értékeknek okologiai alapon torténd fejlesztését dssze kell hangolni a
turisztikai, idegenforgalmi igényekkel.

A Kkiilteriileti roncsolt teriiletek (jrahasznositasaval, 0j erdéteriiletek kialakita-
saval a kondicional6 hatas novelendd.

Uj igények, a fejlesztési elképzelések befogadasara tartalék teriiletek kijelolé-
se, illetve fenntartasa sziikséges.

(4) A gazdasagi fejlesztésben megvaldsitando alapelvek koziil a varos vezetése a
kovetkezoket emelte ki:

Tovabbra is egyiitt kell élni a gazdasagi szerkezet folyamatos atalakulasaval.
A kozponti iparvaros jelleg helyett a kereskedelmi, gazdasagi kdzpont jelleget
kell erésiteni.

Olyan tevékenységek letelepedését kell szorgalmazni, amely a vilagpiac legdi-
namikusabban fejl6d6 iparagait képviseli (elektronika, gépipar, autogyartas), és
modern technologiat haszndl6 szakembereket igényel.

Tovabb kell erdsiteni a ,,varos — mint egységes szolgaltatas — értékesitésére”
iranyulo szemléletet, a foglalkoztatottsag és szolgaltatas korének novelésével,
a varos szamara sziikséges befektetok megkeresésével.

Biztositani kell a helyi kis- és kdzépvallalkozasok letelepedéséhez sziikséges
teriileteket, illetve adokedvezménnyel timogatni kell azok tevékenységét. En-
nek érdekében a varos vezetése mindent meg is tesz.

Ipartelepitésre elsdsorban a korabban is ipari célokat szolgalo, jelenleg kihasz-
nalatlan, esetleg rekultivaciora vard teriiletek felhasznalasat kell szorgalmazni
(VL telep, VIL. telep, volt cementgyar, volt margabanya ipari parkka fejleszté-
se). A fent emlitett teriiletek atalakitasa mar megkezdddott.

Tovéabbra is biztositani kell a Nyugati Ipari Park fejlesztési lehetdségét tataba-
nyai, illetve kornyez6 teriiletek bevonaséaval, a kistérségi kapcsolatok erdsitése
céljabol.
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(5) A kozpontok, alkdzpontok, intézmények fejlesztési alapelveiként a kdvetkezok
fogalmazddtak meg:

A varoskdzpont fokozatos fejlesztése mellett torekedni kell arra is, hogy komp-
lex, dnellato és rendezett varosrészkdzpontok alakulhassanak ki, illetve fejlod-
jenek.

Az oktatasban Osszehangolt és egységes képzési rendszert kell kialakitani. A
szakképz6 intézmények programjat a felnbttképzés, atképzés, tovabbképzés
modozatait az jjonnan jelentkezd befektetdi igényekkel dsszhangban kell biz-
tositani. Modositas, illetve valtoztatas mindenképpen sziikséges.

Létre kell hozni a sport, a kultara, a szorakozas, a kereskedelem céljait egyarant
szolgalé multifunkcionalis rendezvénycsarnokot. Ennek kialakitasa, illetve
megvalositasa megkezdddott.

A sport és idegenforgalom bazisaként tovabb fejlesztendd a Sagvari tti sport-
kozpont és strand 1étesitménye. Itt rekonstrukciot, feltjitast, illetve 0j 1étesit-
mények épitését kell eldiranyozni a pénziigyi lehetdségek fiiggvényében. A
varos vezetdsége mar megkezdte a teriiletrendezést, illetve megvalosithatosagi
tanulmanyt készittetett el.

(6) A lakoteriiletek fejlesztésének iranyelvei:

Minden varosrészben lehetdség szerint biztositani kell a lakoteriilet fejlesztési
lehetéségét a telepiilésrész arculatanak megfelelden.

,,Lakotelepek™ épitése helyett tamogatni kell a vallalkozoi alapon torténd lako-
parkok kialakitasat, illetve egyedi lakasépitést. J6 példa erre a Napsugar lako-
park I-I1. titeme.

Szorgalmazni kell a bérlakasépités folytatasat elsésorban kis alapteriiletii, ala-
csony fenntartasi koltségt lakasok megépitésével (garzonhazak, ,.fecskehazak”
stb.).

Folytatni kell a csaladi hazak épitésére alkalmas telkek kialakitasat.

(7) Idegenforgalmi, iidiiloteriiletek, kdrnyezetvédelem fejlesztésénél a kdvetkezo-
ket emelték ki célként megfogalmazva:

.

Fontos feladat a korabbi ipartelepitési politika kovetkezményeként megbomlott
okologiai egyensuly helyreallitasa. A rekultivacio folytatasa az dGnkormanyzati
illetve palyazati pénzzel lehetséges.

Nagyobb figyelmet kell szentelni az éldvizfolyasok, illetve allovizek allapotara.
Foglalkozni kell a varosi tavaknak az idegenforgalomba val6 bekapcsolasaval,
szabadid6kdzpontokka valo kialakitasaval.

Ki kell hasznalni a varos kedvezd természetfoldrajzi adottsagait, ezért az tidii-
166vezeti fejlesztést Sikvolgyon és a Szélohegyen lehet végrehajtani. E16bbi
terlileten fontos feladat a vizutanpétlas megteremtése, illetve az infrastruktura
tovabbi fejlesztése.

Osszefiiggd zoldfeliileti rendszer alakitando ki a tajjal valé kdzvetlen kapcsolat,
a kondicionald hatas, atszell6zés, valamint a hasznalati és esztétikai értékek
novelése érdekében.

Minden varosrészben biztositani kell a zoldteriileteket, parkokat, illetve a lako-
teriileten beliili pihendtereket, jatszotereket, sportolasi lehetdséget.
Zoldfeliileti jellegli intézményteriiletek fejlesztenddk a sport és a szorakozas
valasztékanak novelése érdekében (a meglévokon kiviil tartalék teriiletek is)
bevonasra keriiljenek.

(8) Epitészeti értékek, torténeti értékek védelme érdekében a kovetkezok a teendék:

Fokozott figyelmet kell forditani Tatabanya meglévé (nem nagy szamu) épité-
szeti, torténeti emlékeire (miiemlékek, helyi védelmet élvez6 alkotasok), kiilo-
nds tekintettel Tatabanya banyaszati multjabol is fakado értékekre.
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* Megérzendd az egyes varosrészek jellege, illetve az alapitod telepiilések
(Alsbgalla, Fels6galla, Banhida) telepiilésmagjanak jellemzé beépitési modja
(falusias beépités, utcakép).

* A varoskeépi jelentdségii sz616hegyi domboldal beépitését kiemelt szempontok
szerint (kilatas, ralatas, kornyezetvédelem) kell meghatarozni.

(9) A kozlekedésfejlesztés legfontosabb elemeiként a kdvetkezOk az elvarasok:

* A nyugati, illetve déli elkeriilé ut kiépitésével tehermentesiteni kell Banhidat,
az Ovarost és Felsdgallat az &tmend forgalomtol.

* A Nyugati Ipari Parkot (Blizavirdg ut) 6ssze kell kotni a 8119. sz. Tata— Kdrnye
0sszekoto uttal.

+ Elsddlegesen biztositani kell a hianyz6 keresztiranyt kapcsolatokat (féleg Sar-
berek — Banhida kozott).

* Megoldandé az 1. sz. fout Vértesszolos felé vald vezetésének a lakoteriilete-
ket legkevésbé zavard kialakitasa (aluljards, kiilonszintli keresztezéssel valhat
megvalosithatova).

* Az autobusz-palyaudvar athelyezendd a vasutallomas eldtti térségbe, foleg a
lakossag zajterhelésének csokkentése érdekében.

» A vasttallomas feletti — a peronokat is kiszolgald — gyalogos atvezetés meg-
hosszabbitasa Dézsakert iranyéba.

* A Tatabanya—Altal-ér-volgy—Tata nyomvonalon kiilon nyomu kerékpartt épi-
tendo, foleg a turizmust kiszolgald funkcidja miatt.

* Kerékparuttal, illetve turistatitvonallal 6sszekdtenddk a Vértesben 1évé, illet-
ve az Ovéaros délnyugati részén 1évé idegenforgalmi létesitmények (Csaka-
nyos pszt., Kortvélyes pszt., rekultivalt banyatertiletek, Sikvolgy, Kacsas-to,
Dubnik-t6, sport- és strandcentrum).

5.2. Tatabanya térségi szerepkore, regionalis dsszefiiggések

Nagytérségi Osszefliggésben a Kozép-Dunantil régidhoz tartozik (Veszprém, Fe-
jér, Komarom-Esztergom megye) mint regionalis tarskdzpont.

A Ko6zép-Dunantul régié két markans fejlédési tengelye mentén a centrumok kor-
nyezetében intenziv gazdasagi kapcsolatokkal dinamikusan fejlodd ipari térség van kiala-
kuldban, amelyhez kapcsolddik a tatabanyai ipari térség is. A Tatabanya, Oroszlany—Mor
térszerkezeti kapcsolat teremti meg az dsszekottetést a két meghatarozo térszerkezeti ten-
gely kozott.

Tatabanya kozvetlen vonzaskorzetében tobbpdlusi nagyvarosi telepiilésegylittes
formalodik. A Tatabanya — Tata — Oroszlany varoscsoport telepiilésegylittesét Baj, Dad,
Kecskéd, Komldd, Kornye, Szarliget, Tarjan, Vargesztes, Vértessomld, Vértesszolos,
Vértestolna telepiilések alkotjak. A harom varos kozotti funkciomegosztasban mar a ko-
rabbi évtizedekben jelentds teriiletfejlesztési szandék fogalmazddott meg a munkahely
— lakohely — tuidiilés — idegenforgalom ¢€s egyéb ellato és igazgatasi funkcidk vonatkoza-
saban. Az igazgatasi funkcidkat elsésorban mint megyeszékhely Tatabanya koncentralja,
ugyanakkor egyben a megye legnagyobb foglalkoztatasi-ipari kdzpontja, tradicionalis
ipari varos magas szintli ipari foglalkoztatasi kultaraval, megtjult ipari struktiraval.

Tatabanya intenziv varoskapcsolatokkal jellemzett kdzvetlen vonzaskorzete
a varoscsoport telepiilésegylittesét teljes mértékben lefedi, és részben még egyéb te-
lepiilésekre (Héreg, Tardos, Szomod, Bokod, Kocs) is kiterjed. Tatabanya statisztikai
kistérségébdl Gyermely és Szomor viszont mar részben a budapesti agglomeraciohoz
vonzodik. A varos egyben tranzitforgalmi megallohely, amit kedvezden segitenek a va-
ros ellatoé funkcioi, kereskedelmi, vendéglato, szolgaltatd és szorakoztatd 1étesitményei,
rendezvényei.
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5.3. Teriiletfelhasznalas és telepiilésszerkezet

A telepiilés igazgatasi teriilete a teriilethaszndlat intenzitasabol, illetve a jogi alla-
pottol fiiggben belteriiletre és kiilteriiletre oszlik. A tervezett bel és kiilteriileti hatar kiala-
kitasa részben megtortént, illetve folyamatban van.

Belteriiletbe javasolta a varos vezetése a jelenleg kiilteriiletnek szamito, de a belte-
riiletbe zarvanyként benyulo teriileteket, tovabba javasoltak a fejlesztésre kijeldlt teriilete-
ket (tartalék teriiletek bevonasat csak a konkrétan felmeriil6 igények esetén) elsdsorban a
lako- és tidiil6teriiletek vonatkozasaban.

Belteriiletbdl kizarasra keriiltek a megmarado kertes mezdgazdasagi teriiletek.

Figyelembe véve a telepiilés térbeli adottsagait, a torténelmi kialakulasabol fakado
problémakat és az erre adhato valaszokat, a terv kialakitasanal az alabbi alapelveket, illet-
ve fejlesztési célkitlizéseket iranyozta eld a varos vezetése:

* nagyszabasu fejlesztések helyett a mindségi valtozas,
* atorténeti telepiilésrészek, a fiatalabb varosrészek telepiilési és tarsadalmi szer-
kezetének megorzése.

5.4. Lakeéteriiletekhez kapcsolodé fejlesztési elképzelések

Tatabanya lakoteriileteinek teriileti besorolasa sajatos hasznalata szerint, illetve va-
rosrészenkeént is eltérd. Igy beszélhetiink:

a) nagyvarosias lakotertiletrdl;

b) kisvarosias lakoteriiletrdl;

c) kertvarosias lakoteriiletrol;

d) falusias lakotertiletrdl is.

A varosalapito telepiilések egyike, a legrégebben kialakult telepiilések kozé tar-
tozik, a Szent Istvan u. els6, kozépsé szakasza, a telepiilés 6smagja védett utcavonal-
ként szerepel (falusias jellegii lakoteriilet). A késdbbiekben kialakult telepiilésrészek mar
a kertvarosias kategoriaba tartoznak. A legtjabban fejlodo telepiilésrész a Rozsadomb.
Lakasépitésre, illetve teriileti fejlesztésre kijelolt teriiletek:

» Rozsadomb: beépitése a kialakult telkeken folyamatban van (kertvarosias lakd

teriilet).

* Zrinyi u. kornyezete: fejlesztése az elkésziilt rendezési terv szerint a teriilet bel-
tertiletbe vonasaval torténhet (kertvarosias, illetve falusias lakoteriilet).

» Baross kozt6l délre: a felszamolt erddteriilet belteriiletbe vonasaval (kertvarosias
lakoteriiletként).

* Szent Istvan u. 4-42. telkek nyugati oldala tombfeltarassal (kertvarosias lako-
teriiletként). A feltaras az 1. sz. féuttal parhuzamos szerviz uttdl, de az 1. sz.
fouttol figgetlentil torténhet.

» Kalvaria-domb alatti kertes-mezdgazdasagi teriilet és a volt majorhely belterii-
letbe vonasaval falusias lakoteriileti besorolassal (tartalék teriiletként).

Meésztelep, megsziintetésre szant teriilet. VI-os telepen a koloniaszeriien kialakitott
lakohazak atépitésével, esetleg bévitésével lehet szamolni.

Alsogalla
. A legrégebben kialakult telepiilések egyike, két nagyobb egységre oszlik,
O-Alsogallara, ahol nagyobbrészt falusias jellegli lakoteriilettel szamolhatunk, és Uj-
Alsdgallara, ahol a telepiilésszerkezet kertvarosias jellegii.

Banhida

Ugyancsak a varosalapito telepiilések egyike. Az 6smag részen a beépités nagytel-
kes, falusias jellegii, a tovabbi telepiilésrészek inkabb kertvarosias jelleggel birnak, illetve
a sorhazas tobbszintes elrendezés is megtalalhato a teriileten.
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Bénhidai lakoételep nagyvarosias jellegti lakdteriilet.

Erémii lakotelep
Elsésorban az erdmii dolgozoinak a lakéasellatottsagat biztositotta. Kertvarosias,
illetve kisvarosias lakoteriiletek talalhatok itt. Fejlesztési teriilettel nem rendelkezik.

Dozsakert
A 70-es években intenziven beépiilt lakotelep, nagyvarosias lakotertilet. Lakasépi-
tésre, illetve lakoteriileti fejlesztésre kijeldlt tertilet.

Ujvdros
Az 1950-es évek végeén, 1960-as években kialakult 0j varosrész. Intenziv beépitési
nagyvarosias lakotertilet, fejlesztési lehetség nélkiil.

Sarberek

Az Ujvarostol délre 1évo telepiilésrész. Egyik része intenziven beépiilt nagyva-
rosias lakoteriilet, a masik része a Jazmin utca és a vasutvonal k6zott kertvarosias lako-
teriilet. Fejlesztési teriilettel nem rendelkezik.

Ovaros

A varosalapit6 telepiilés 1ényegében ezen a teriileten helyezkedett el. A korabban
meglévo lakoteriiletek azota atépiiltek, a volt koloniak felszamolasaval. Az elenyész6 ki-
vételtdl eltekintve nagyvarosias lakoteriiletrl beszélhetiink. Fejlesztési teriiletekkel nem
rendelkezik.

Gal Istvan-lakdtelep

Az Ovarostol északra talalhatd lakotelep Iényegében véve a régi Tatabanya tele-
piilés része, ahol a régikolonia épiiletek szanalasaval intenziven beépitett nagyvarosias
jellegti lakoteriilet alakult ki lakotelepszerti formaban. Uj épiiletek épitése van folyamat-
ban a kozépiskolatol északnyugatra eso teriiletrészen (szintén szanalasos teriilet). Tovabbi
fejlesztési lehetéséggel rendelkezik.

Kertvaros (csaladi hazas teriilet)
Kialakulasa az 50-es években kezdddott. Kertvarosias és kisvarosias lakoteriiletek
talalhatok itt. Fejlesztési lehetdséggel nem rendelkezik.

Kertvarosi lakotelep
Kertvaros varosrészen beliil intenziven beépiilt nagyvarosias lakoteriilet. Jelentds
fejlesztési teriiletekkel rendelkezik a Kertvarosi lakoteleptdl délre.

Kiilteriilet — Csdkanyos puszta
A teriiletre késziil szabalyozasi terv lakoteriileti fejlesztést iranyozott elg a térség-
ben (falusias lakoteriilet).

Kiilteriilet — Kékuti diild
Kozgyllési dontés szerint tartalék lakoteriilet (kertvarosias jelleggel).

Kiilteriilet — Sikvolgy puszta
Kozgytilési dontés szerint tartalék lakoteriilet (kisvarosias jelleggel).
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5.5. Kozpontok és alkézpontok Tatabanya varos teriiletén

Az intézménykdzpontok, alkdzpontok kialakulasa szorosan dsszefiigg a Tatabanyat
ma alkoto telepiilésrészek — korabbi 6nallo telepﬁlesreszek torténelmi kialakulasaval, fej-
16désével. Az Gtvenes években a fejlodes két ujabb varosrész kialakulasat eredmenyezte
Tatabanya—Ujvarost és a Kertvarost. A varos tovabbfejlédésével ujabb varosrészek épiil-
tek ki: Dozsakert, Sarberki lakotelep, Banhidai lakotelep (Madach kert).

A véros torténelmi kialakulasa soran létrehozta a varos kozpontjat az Ujvarosban,
de ugyanakkor mindegyik onall6 varosrész sajat kozponttal, alkozponttal rendelkezik, il-
letve a lakéteriileteken beliil megtalalhatok azok az intézménycsoportok, amelyek az alap-
fokt intézményellatast biztositjak. Az alkdzpontok koziil kiemelkedik jelentdségében — a
kiszolgalo népességet is figyelembe véve — az dvarosi alkozpont.

Az alkdzpontokon kiviil es6 jelentdsebb teriiletigényes intézmények:

1. Egészségiigyi intézmények:

* Korhaz — (Dozsa Gyodrgy ut, Széldhegy) — bovitésiik a tertiletiikon beliil bizto-
sithato.

* Szanatorium (Sikvolgy) — bovitési lehetdséggel rendelkezik.

2. Szabadidoé és sportolasi célu teriiletek:

» Sportpalya (Sagvari Endre utca) — bovitésiik a teriileten beliil és azon kiviil is
biztosithatd a nemrég elkésziilt helyi épitési szabalyozas szerint.

» Strand (Sagvari t) — bovitése, fejlesztése teriileten beliil és kiviil is biztositha-
to.

+ Tartalék szabadidd és sportolasi célii teriilet keriilt kijelolésre az Altal-ér és
az oroszlanyi vasutvonal k6z6tt, valamint a volt margabanyanak a temet6vel
szemkozti tombjében (az alternativ teriiletfelhasznalasi javaslat az iparteriileti
hasznositassal szemben).

5.6. Gazdasagi teriiletek és fejlesztési lehetoségek

A gazdasagi teriiletek — sajatos hasznalatuk szerint — az aldbbi teriiletfelhasznalasi
kategoriakba nyertek besorolast.

» Kereskedelmi, szolgéltatd gazdasagi teriilet — els6sorban nem jelentds zavar6
hatasu, gazdasagi célu épiiletek elhelyezésére szolgal (Gksz).

» Jelentds mértékli zavard hatasu ipari gazdasagi teriilet — a kiilonlegesen veszé-
lyes (pl. tiiz-, robbanas-, fertézdveszélyes), biizos vagy nagy zajjal jaro gazda-
sagi tevékenységhez sziikséges épitmények elhelyezésére szolgal (Giz).

» Egyéb ipari gazdasagi teriilet (vegyes) — elsdsorban az ipari, az energiaszolgal-
tatasi és telepiilésgazdilkodas épitményeinek elhelyezésére szolgal (Gip).

Tatabanyan az iparteriiletek kialakuldsa 2 nagyobb teriiletre — Ovaros-Alsogalla,
Nyugati Ipari Park — koncentralddott, de ezeken kiviil jelentds szdmban talalhatok kisebb
iparteriileti csoportosulasok a varos kiilénbo6z6 teriiletein elszorva is.

Ovaros ¢és Felsogalla kozotti teriilet a legnagyobb és legrégebben kialakult 6sz-
szefiiggd iparteriilet, az alapanyagipar kozpontja volt. A cementgyar, az Alukohd meg-
sziinésével és a banyaszat sulydnak csokkenésével elkeriilhetetlenné valik a nagy értékii
iparteriilet rekonstrukcidja. Az egész teriilet besorolasa: ipari gazdasagi teriilet.

Ehhez a térséghez tartozik a Mésztelep teriilete, ahol a lakdteriilet megsziinésével
kell szamolni és helyette kereskedelmi, szolgaltato teriilet alakitando ki, ahol kisebb val-
lalkozasok jelenhetnek meg kisebb-nagyobb telephelyekkel. Logisztikai kdzpontként is
hasznosithato. Tervezett besorolas: kereskedelmi, szolgaltatdé gazdasagi teriilet.

VII. telep

A korabban mar megsziint (szanalt) lakotelepi épiiletek helyén kialakult iparteriilet.
A mintegy 40 hektarnyi teriilet 50%-a mar hasznositasra keriilt. Tovabbi bovitési lehetd-
ség van a kiskert teriiletek felszamolasaval.
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Tervezett besorolas: ipari gazdasagi teriilet.

Erémii telepi gazdasagi teriiletek

Részben kialakult és beépitett iparteriilet talalhato a Kornyei ut mentén (15 ha),
koztiik az eromuvel, a teriilet besorolasa azonban nem valtozik. A 8135. sz. fouttol délre
kereskedelmi, szolgaltatd gazdasagi teriilet alakult ki (8,0 ha). Bévitési lehetdséggel nyu-
gati iranyban rendelkezik (15 ha).

Nyugati Ipari Park

A Buzavirag utca mentén mar korabban kialakult iparteriilet (30 ha) jelentds fej-
16dése az 1995-6s évet kovetden kovetkezett be. A ,,z0ldmez6s” iparteriileten nagymére-
tli beruhazasok torténtek kiilfoldi résztvevokkel. A jelenleg kozel 100 hektaros teriileten
megépiilt izemekben kozel 3000 f6 dolgozik. Nyugati irdnyban jelentds bovitési teriile-
tekkel rendelkezik, amibdl jelenlegi belteriileten 20 ha, kiilteriileten 60 ha all rendelkezés-
re fejlesztési teriiletként. Tovabbi tartalék teriiletek is felhasznalhatok délnyugati, illetve
északnyugati iranyban (Kornye igazgatasi teriilet).

5.7. Udiiléteriiletek és az idegenforgalomhoz kapcsolodo fejlesztési tervek

Tatabanya legfontosabb iidiilési-idegenforgalmi adottsagai ¢s az ezekkel kapcso-
latos fejlesztési elképzelések alabbi fobb — funkcionalisan megoszthaté — csoportokban
hatarozhatok meg:

a) Természeti kornyezet — természetjaro turizmus;

b) Udiil6teriiletek, kertes mezdgazdasagi teriiletek (volt zartkertek, kiskertek, tidii-

1ési1, szabadido-eltoltési funkcidi;

¢) Vizpartokhoz kotddo tidiilési, szabadidd tevékenység;

d) Sportolashoz kdtddo szabadidé tevékenység;

e) Szallashelyek (szallodak, turistaszallok, vendégfogadasi helyek);

f) Kulturalis intézmények;

g) Kulturalis, idegenforgalmi rendezvények.

5.8. Tajrendezés, tajvédelem (erdé- és mezégazdasagi teriiletekre vonatkozo fej-
lesztési elképzelések)

A természeti adottsagokra €piil6 racionalis tajhasznalat, tajszerkezet kialakitasa
soran biztositani kell az 6kologiai, a taji értékek, valamint a kornyezet védelme szempont-
jainak érvényesitését a varos gazdasagi potencidljanak ndvelése és a fenntarthat6 fejlédés
érdekében.

Erdoteriiletek

A véros orszagos atlagot joval meghalado erddsiiltsége (37,2%) kornyezetvédelmi,
taj- és természetvédelmi, gazdasagi, turisztikai-idegenforgalmi sempontbdl egyarant igen
kedvezd adottsag, amelynek megovasat, valamint az erdéteriiletek mennyiségi és mindsé-
gi fejlesztését kell eldiranyozni.

Mezbgazdasagi miivelésre alkalmatlan, bokrosodo, erd6s6do teriiletek, zarva-
nyok, pl.:

» Bodis-hegy teriiletén;

Nagy-Kesel6-hegy, Voros-hegy térsége;
Sikvolgy-patak torkolatanak kornyezete;
Altal-ér-volgy mentén;
Sikvolgy pusztatol nyugatra 1évé mozaikos teriiletek (Gatyas-ér);
Kornyebanyai tavaktol délre 1évo gyepes teriiletek (volt Zsigmond-akna kor-
nyezete,
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» Sikvolgyi szanatérium kornyezete;

Elsédlegesen kornyezetvédelmi (telepiilésvédelmi) céli erdésavok, fasitasok te-
riiletei:

a) vasut és kozutak menti véddsavok (elsddlegesen az autopalya, az 1. sz. fout,

Kornyei ut, Panorama 1t egyes szakaszai mentén);

b) vizfolyasok mentén, tavak kdrnyezetében javasolt fasitasok (Sikvolgyi-patak,

Erémii-to, halastavak partja);

Mezogazdasagi teriiletek

A varos kozigazgatasi teriiletén a mezdgazdasagi hasznositasu teriiletek nagysaga
csokken. A beépitésre szant teriiletek novekedése — a mezdgazdasagi foldteriilet rovasa-
ra — els6dlegesen a jelenlegi belteriilethez szervesen kapcsolodo teriileteken torténjék. A
mezdgazdasagi besorolasban maradé teriiletek alapvetden beépitésre nem szant jellegét
fenn kell tartani.

Kertes mezogazdasagi teriiletek

Hagyomanyosan valtozatosabb teriilethasznalat (sz616-, gyiimolcs- és kerthaszna-
lat) és az ezekhez tarsuld pihenési lehetéség teriiletei. Tajképi szempontbdl a tobbnyire
érzékeny, kertes teriiletek beépitésének slirlisodését meg kell allitani. A beépités helye és
modja a taji adottsagok figyelembevételével torténhet. A kiskertes teriiletek atmindsitését,
funkciovaltasat (lakd- vagy iidiiléteriiletté) mérsékelten, a jelenlegi belteriilethez csatlako-
z6an szabad csak végrehajtani. F6bb teriiletei pl.:

Mezogazdasagi, gazdasagi teriiletek
A beépitésre szant teriiletek a novénytermesztéssel és az allattartassal 6sszefliggd
létesitmények elhelyezésére szolgalnak. Teriiletei:
o Zsellérdiilé;
* Rigoémajor;
» Fels6galla — tartalék teriilet;
» Sikvolgy-puszta egy része.

Vizgazdalkodasi teriiletek
A vizgazdalkodasi teriiletek kozé soroltak a:
» folydvizek medre és parti savja (Altal-ér, Galla-patak, Tarjani-patak, Csakany-
patak stb.);
 4llovizek medre és parti savja (Erémi-t6, Kornyebanyai tavak, Sikvolgyi-ta-
vak, Kompos-td, Dubnik-t6, Kékes-t6, Tiikor-td, Csonakazo-to, halastavak,
tervezett sziirdomezok);
* kozcélu nyilt csatornak medre és parti savja;
* vizbeszerzési teriiletek (XV/c; XIV/a akna).

Taj- és természetvédelem

A varos taji és természeti értékekben gazdag, kimagaslo jelentdségii teriiletei (a
kozigazgatasi teriilet 26,1%-a) természeti védelem alatt allnak. A védett természeti te-
riiletek, értékek részben orszadgos (874 ha), részben helyi védettséglick (1509,3 ha). A
varos védelem alatt még nem allo, de jelentds természeti értékeit is jogi védelem ala kell
helyezni.

Helyi jelentdségli természeti védelemre javasolt teriiletek:

» Kompos-t6 és kornyezete — vizes éldhelyek, botanikai és zoologiai értékek vé-

delme;
* Veres-hegyi (eocén) kdbanya — geologiai értékek, madarvilag védelme;
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+ Csakanyos-puszta kornyéke — erdéteriilet védelme az Eszak-vértesi TT. kiegé-
szitéseként.

Tajrehabilitacio

A véros tertiletén a korabbi szénbanyaszat, a ko- és egyéb nyersanyagok (homok,
kavics) kitermelése, az erémiivek miikodése jelent6s kiterjedésii roncsolt teriiletet hagyott
(és hagy) maga utan, amelyeknek rekultivalasa, azaz tajba illesztése, miiszaki és biologiai
védelme, hasznositasa — rekultivacios terv alapjan — sziikséges.

5.9. A zoldteriiletek fejlesztésére vonatkozo tervek

A varos beltertileti zoldfeliileti rendszerébe els6sorban a zoldteriiletek (kdzparkok,
kozkertek), az intézmények zoldfeliiletei, a lako- és tidiildkertek, az utcai fasorok, z61dsa-
vok, az erdéteriiletek, valamint az egyéb biologiailag aktiv feliiletek tartoznak. A meglévo
zoldfeliiletek védelmét, a zoldfeliiletek rendszerbe kapcsolt mennyiségi €s mindségi fej-
lesztését biztositani kell.

A zoldfeliileti rendszer 0 szerkezeti, 0sszekotd eleme, fejlesztési teriilete, a {8 viz-
folyasok (els6dlegesen az Altal-ér és a Galla-patak) medrének vonulatai, amelyek 6kolo-
giai zoldfolyoso jellegét, kozcéli hasznalhatosagat (parti sétany, illetve kerékparut kiala-
kitasaval) kell elotérbe helyezni.

Létre kell hozni a beltertileti zoldfeliileti rendszer szerves kapcsolatat a kiiltertileti
zoldfeliiletekkel, a csatlakozé vizfolyasvolgyek mint helyi jelent6ségli 6koldgiai zoldfo-
lyosok szerepének erdsitésével, zoldfeliileti jellegének (beépités-mentességének) kihang-
sulyozasaval (korlatozott funkcidji mezogazdasagi teriiletek).

A zoldfeliileti fejlesztések legfontosabb elemei a kdzparkok, a kdzkertek.

A varos kornyezeti allapotanak javitasa érdekében:

+ meg kell teremteni a természeti és épitett kdrnyezet 6sszhangjat;

* Dbiztositani kell a terhel6 anyagok emisszidjat;

+ fel kell szdmolni, illetve minimalizalni kell a kornyezeti karokat;

* ¢l6 kell segiteni a kdrnyezetmindség javitasara szolgalod beruhazasok, fejleszté-
sek megvalositasat (kozlekedési, kozmiifejlesztések, iizemi rekonstrukciok).

5.10. Kozlekedési fejlesztések

Uthdlézat

Tatabanya uthalozatat kezdetben a varost alkotd kordbbi kozségeket 6sszekotd
utak alkottak. Mivel a legtavolabb es6 telepiilésrészek igen messze fekszenek egymastol,
ezért a varoson beliili tavolsagok is jelentdsek. A varos fejlédése soran az 6nallo telepiilés-
részek koz€ 0ij lako- €s iparteriiletek ékelddtek. Ennek megfelel6en fejlédott az uthalozat
is. Mar a korabbi A.R.T.-hez késziilt elemzések is els6sorban a keresztirdnyl elemeket
hianyoltak. Ennek kdvetkezménye, hogy tobb ilyen jellegii fejlesztési elem kertilt a tervbe.
Mivel hossziranyu uthalozati elemek és a vasttvonalak hatarozzak meg a varos jelenlegi
struktlrajat, ezért ezek keresztiranyu osszekottetése, illetve a vasut esetében kiilonszinti
keresztezése a legfontosabb feladat. E téren is tortént elorelépés, mert a 8135. sz. 1t alulja-
réja utan a kézelmultban megépiilt a Matyas kiraly utnal is a vasuti aluljaro.

A Tatabanyat érint6 orszagos kozathaldzat tekintetében az elmult években viszony-
lag kedvezd helyzet alakult ki. Az autopalya mellett az 1. sz. orszagos fout és a 8135. sz.
Tatabanya—Kisbér ok. ut elkeriil§ utként funkcional. Ezen utak fejlesztéséhez szervesen
kapcsolodik az 1. sz. féut tervezett tovabbvezetése.

Vasuti halozat
A varoson vezet keresztiil a IV. paneurdpai korridor részét képez6 Budapest—He-
gyeshalom vasttvonal, melynek fejlesztése folyamatos vasutfejlesztési feladatot jelent.
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Tatabdnya varos teriiletén az emelt sebesség bevezetésével kapcsolatos atépités befejezést
nyert, teriiletigényes fejlesztés mar nem varhato.

Tomegkozlekedes

Tatabanya tomegkozlekedési halozata mas varosokkal valod dsszevetésben is jonak
mondhato. Gondot okoz viszont az Gjvarosi autdbusz-palyaudvar, mert iizemelésével za-
varja a lakokornyezetét (jelentOs zaj €s levegdszennyezés).

A kozlekedes fejlesztésére tett javaslatok

A telepiiléskornyék uthalozata

A telepiiléskornyék uthalozataban jelentds valtozast fog okozni az 1. sz. fout
vértesszolosi elkeriilése. Varhato az 1119. sz. és a 8135. sz. dsszeko6td utak fouttd valod
fejlesztése, amely a térségben 1j észak—kelet, dél-nyugati irdnyl tengelyként jelenik meg.
Az ut egyik iranyban Esztergom felé, nyugatra pedig Papa iranyaba jelent majd magasabb
szintii kapcsolatot.

Fontos térségi elem a Komarom—Tata—Tatabanya—Oroszlany—Mor agglomeracios
tengely fottja, mely ugyancsak érinti a fejlesztési elképzeléseket.

Kistérségi kapcsolatot jelent a Tatabanya és Kornye k6zott, a Tatabanyat délr6l
elkeriil6 tehermentesitd t, amelynek tervezése most van folyamatban.

Kivanatos lenne Tatabanyanak az M1-es autopalyarol déli iranyban valo bekotése.

5.11. Kozmiivesitési fejlesztési tervek

Hirkozlés, miisorszoras

Vezetékes hirkoziés

A Tatabanyai Tavbeszélé Kozpont, a megye nyugati részét lefedo 28. szamu primer
korzet 50 telepiilésének a korzetkdzpontja és egyben a varos telefonkdzpontja is. Kor-
zetkabelen fiizi fel a korzet helyi és kihelyezett fokozati kdzpontjait és biztositja a 34-es
szamu tavhivo korzet telepiiléseinek az orszagos rendszerhez torténd kapcsolodasat.

86%-o0s cllatottsag mellett tizemel a varos kdzponti részein és a lakotelepeken a
foldkabeles el6fizet6i halozat. A varosi funkcio ellenére a perem varosrészekben foldfelet-
ti vezetést (1égkabeles és 1égvezetékes) a rendszer faoszlopsorra szerelve.

Cél: a szolgéltatas teljes korii, 100%-os kiépitése. Telepiilésrendezési szempontbol
a tervezett ¢és a rekonstrukciora keriilé tavkozlési haldzatokat foldkabelbe, illetve alépit-
ménybe helyezve, fold alatti vezetéssel kell megépiteni, ezzel eldsegitve a varos €s az
utcak igényes kialakitasat.

Vezeték nélkiili rendszerek, miisorszords

A térségben miikodé TV-URH gerinc- és radidadok kozotti jeltovabbitast mikro-
hullamu 6sszekottetések biztositjak, melyek 100 méter (+- 50 m ) véddsavja Tatabanya
kozigazgatasi teriilete felett huzodik. Az Antenna Hungéaria Rt. tobbcsatornas rendszeré-
ben az OMK (Orszagos Mikrohullami Ko6zpont) — Tatabanya — Mészaros-hegy — Gyor
Orszagos Tranzit Halozat (OHT) digitalis és az OMK — Tatabanya — Gyér analog rend-
szerti moduléciés vonalon, mikrohullamu 6sszekottetésén tobb szolgaltatd (pl. a MATAV
Rt.) is lizemelteti a haldzatat.

A Gerecse- és a Mészaros-hegy nevii mikrohulldmu bazisallomasok 500 m sugaru
védoteriiletet igényelnek. Tatabanya bearnyékolt részein a jo vétel érdekében a Gerecsére
telepitett TV atjatszo allomas tovabbitja a jeleket. Az ad6 véddtavolsaga 100 m.

Ujabb mikrohulldmu haldzat és bazisallomas telepitését a telepiilés kozigazgatasi
teriiletén beliil az Antenna Hungaria Rt. nem tervez. A mikrohullamu &sszekottetések vé-
ddsavjaban a szélességi és a magassagi korlatozas értékeit a teriiletfelhasznalas tervezése
és megvalositasa soran figyelembe kell venni.
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Osszegzés

Tatabanya az utobbi 6-7 évben kiils6 tokebevonasra alapozott gazdasagfejleszto és
telepiilésfejlesztd stratégiaval érte el sikereit. A vilaggazdasagi valtozasok hatasara (2001.
szeptember 11-ei események, vilagpiaci recesszid) azonban e sikerek torékennyé valtak,
igy a korabbi célkitlizések kiegészitésre, illetve valtoztatasra szorulnak, mozgdsitani sziik-
séges a varos ¢€s térségének belsd erdforrasait.

* A tarsadalmi er6forrasok tekintetében megallapithatd, hogy a varos struktiraja
fiatalos, ez a legtobb hasonld nagysagh varoshoz képest elény6s. Az utolso 1-2
évben megallt a varosbol vald elkoltozés, azaz a népességmegtartd képesség
javult. Ugyantgy javulo tendenciat mutat az iskolazottsagi mutatd, azonban
a fels6foku szakképzettséglick aranyat tekintve igen nagyok a lemaradésok.
Ezzel Osszefiigg az egyetemi képzés hianya (az egész megyében) és a kuta-
tas-fejlesztés tevékenységének jelenleg még nagyon csekély aranya. A korabbi
évek nagyvallalatokat megreformalé helyi adopolitikaja utan egyre nagyobb
figyelem fordul a helyi kis- és kozépvallalkozasok fejlesztésének 0sztonzésére,
uj vallalkozasok beinditasanak timogatasara. A fejlett varosi kis- és kdzépval-
lalkozdi szektor egyrészt vonzo lehet (mint potencialis beszallitoi kor) a letele-
piteni kivant bels6 befekteték aranyai, azonban legalabb ilyen fontos a szerepiik
a hazai (ezen beliil a térségi) piacra torténd termék-el6allitas és szolgaltatas
nyujtas terén. Mind a kiils6 tékebefektetések 6sztonzésének, mind a belsd (en-
dogén) gazdasagi eréforrasok mozgoésitasanak alapfeltétele volt az oriasi kor-
nyezetszennyezés csokkentése. (Ez 1985-ig volt jellemz6 allapot). Ez 1995-re
jelentésen enyhiilt, els6sorban a légszennyezd ipari lizemek (Cementgyar, Alu-
miniumkohd) bezarasa miatt. Tovabbra is jelentds a térség harom erdmiivének
SO, szennyezése ¢és az elsdsorban kozlekedési eredetii NO- és NO,- szennyezés.
A SO, kibocsatasat a banhidai erdmii leallitasa, a bokodi erdmii kdrnyezetve-
delmi beruhazasa, valamint az 6varosi fiitéerdmu gaztiizelésre torténd atallasa
révén néhany éven belill a hatarérték ala fogja csokkenteni. A nitrogén-oxi-
dok kibocsatasanak novelését ugy probaljak megakadalyozni, hogy a varos a
tavhovel valo ellatasanak elsébbséget biztosit az egyedi gaz- vagy széntiizelés-
sel szemben, tovabba elkeriild utak megépitésével a tehergépjarmi-forgalom
egy részEt tdvol kivanja tartani a varos lakott teriiletétél. E kdrnyezetvédelmi
beruhdzasok eredményeképpen a varos vonzd természeti kornyezete valod-
di erésséggé valhat a versenyképesség fokozasa terén. Azonban még szamos
teendd van az egyhangu, iparositott technoldgiaju lakoépiiletekbol allo varos-
kép javitasa terén. Ma ez egyértelmii versenyhatranyként jelentkezik a hasonlo
létszamu torténelmi varosokkal szemben. Ezért a stratégiatervben 11j elemként
szerepel a mindségi lakasok épitése, a varosi kdzterek rendezése €és a parkok
épitése. A varos dnkormanyzata altal elkészitett kdzéptava (2000-2005) gazda-
sagi és teriiletfejlesztési stratégiai tervének a célja, hogy dsszefoglalja és rend-
szerbe allitsa az dnkormanyzat eddigi mikodése soran alkalmazott fejlesztési
stratégiai elemeket, azok tapasztalatait, valamint az elkdvetkezd évekre érvé-
nyes taktikat. Ez a helyzetelemzésen alapul6 tudatos és aktiv tervezd, szervezd
és koordinalé munka eredményeként létrejovo olyan folyamat, amely noveli
Tatabanya varosaban és régidjaban a gazdasagi tarsasagok teljesitményértékét
a telepiilés munkaer6-megtartd képességének fokozasaval egyiitt. Mindezek
mellett pozitiv fejlesztd hatast gyakorol a telepiilés human infrastruktirajanak
és szolgaltatasi szinvonalanak fejlesztésére. A varos a stratégiai elemzésben
elkészitette a telepiilés SWOT-elemzését, mely felvazolta a varos erésségeit,
gyengéit, a lehetdségeket és a veszélyeket is a fejlesztéssel kapcsolatban.
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A varos gyengéi kozé tartozik, hogy az ipartelepitésre alkalmas teriileteket nem
teljes koriien kézmivesitették, valamint esetenként hianyzik az e teriiletekre vonatkozo
szabalyozasi terv. A gyengeségek kdzé sorolandd tovabba, hogy a munkaerd képzettségi
szintje specializalt, alacsony az értelmiségiek aranya a varosban, és nem elég mobil a
lakéaspiac. Hianyossagok tapasztalhatok a sport és a szabadidd eltoltés teriiletén is. Mind-
ezek ismeretében stratégiai célként megfogalmazodott, hogy a gazdasagi szerkezet-atala-
kitasi folyamat folytatasa érdekében prioritast kell biztositani az elektronikai, autdipari
beszallitasoknak, a gép- és csomagoloanyag-ipar, a miiszer-, a vegy- és kdrnyezetvédelmi
iparnak. Kiemelt prioritast kell adni a kdzepes 1étszamot foglalkoztaté 100 — 200 s vég-
terméket eldallito tarsasagoknak, valamint a kutatd-fejlesztd bazist is mikodtetd tarsasa-
goknak. A kereskedelem fejlesztési igénye elsGsorban a nagy alapteriiletii kereskedelmi
¢és szorakoztatd kozpont 1étesitését hatarozza meg. A tervben a kis- és mikrovallalkozasok
szamara szeretnének beszallitdi lehetdséget biztositani.

Igényként és fejlesztési célként fogalmazodik meg, hogy korszerii (valasztékot bo-
vitd) lakaslehetéségeket biztositsanak, valamint visszahdditsak a régiokat €s a naponta
ingdz6 munkavallaloi réteget.

Osszegzésként megallapithatd, hogy Tatabanya varosa a teriiletfejlesztés megva-
16sitasa érdekében elkészitette az altalanos és a részletes rendezési terveket, megfeleld
gazdasagfejlesztd stratégiat dolgozott ki, kialakitotta a gazdasagfejlesztéshez sziikséges
eszkozoket, szervezeti formakat, a helyi adorendszer, illetve a munkahelyteremté tdmoga-
tasi rendszer kialakitasaval biztositotta mindazokat az eszkozoket, amelyek sziikségesek a
fejlesztési elképzelések megvaldsitasahoz.

Dolgozatommal azt probaltam érzékeltetni, hogy milyen sokrétii és bonyolult rend-
szer meglétét feltételezi a teriiletfejlesztési folyamat, s ezeknek az eszkdzrendszerét dssze
kell hangolni, a megfeleld szervezeti formakat 1étre kell hozni.
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Karpatalja etnikai arculatanak valtozasa
1945-2001 kozott

Reziimé Tanulmanyomban a Karpataljan ¢16 magyar
kisebbségi kozosség demografiai viszonyaira, etnikai
térszerkezet atalakulasara, migracios folyamatainak
elemzésére koncentraltam. Kocsis Karoly, Molnar D.
Istvan, Molnar D. Jozsef és Fodor Gyula kutatasi ered-
ményei jelentették szamomra a kiindulopontot. Az utob-
bi években Karpataljat elhagyo, az ottani magyar ko-
z0sségbol kivalo személyek magas szamban valasztjak
Magyarorszagot Uj hazajuknak. A letelepeddk kozott a
fiatal, magasan képzettek vannak tobbségben. Javarészt
a migracié kovetkeztében a nemzetiségi szerkezetben is
megjelennek a torzulasok. A magyarok rovasara né a
mas nemzetiségliek részaranya.

Abstract In my study I was examine the demographical and migra-
tion relations of the nationalities living in Subcarpathia between
1945 and 2001. During the 20th century the population of Subcar-
pathia had been in constant move. Between 1945 and 1989 the east
oriented, inner migration was significant in this area. The opening
of the borders changed the situation in 1989. Cross-settling to the
homeland remarkably appears in the circle of Subcarpathia Hun-
garian ethnic group, which results in the constant increase of the
local Ukrainian ethnic group (at the expense of the remaining Hun-
garians). Due to the increasing Hungarian immigration rate, the
coherent Hungarian settlement territory is in the process of dissolv-
ing. In my project I was inspired by the research of Karoly Kocsis,
Istvan Molnar D., Jozsef Molnar, and Gyula Fodor.

Bevezetés

Tanulmanyomban a Karpataljan é16 nemzetiségek demografiai és migracids viszonyait
vizsgalom 1945 és 1989 kozott. Az elmult évtizedek tendenciait, sajatossagait elemezve
elsdsorban a magyar kisebbségi k6zdsség népességmozgalmi valtozasait, a valtozasok ira-
nyat és a migracios tendenciakat probalom meg feltarni.

Témavalasztasomat a vandorlasi folyamatok felgyorsuldsa és a karpataljai migra-
cio sajatossagaira kiterjedd elemzések hianya tette indokolttd. A téma fontossagat jelzi,
hogy Karpatalja migraciés mutatoéinak ezen idészakra torténd elemzésérdl viszonylag ke-
vés publikécio all rendelkezésre.

A tanulmanyom alapfeltevése, hogy Karpataljat az altalam vizsgalt idészakban el-
hagyo, €s a féként Szovjetunidban dnkéntes vagy kényszer letelepiild migransok kordsz-
szetételében a fiatalabb korcsoport a jellemzd.

Karpatalja bemutatasa

Karpatalja Ukrajna Karpatontuli teriileteként szamon tartott, tizenkétezer-nyolc-
szaz négyzetkilométernyi régioja. A teriiletet északrol Lengyelorszag, Ukrajna lembergi
(Ivovi), keletrdl ivano-frankivszki teriilete, délr6l Romania, délnyugatrol Magyarorszag,
nyugatrdl pedig Szlovakia hatarolja. Az orszag egyetlen olyan teriilete, ahol jelentdsebb
szamu magyar nemzetiségli ember él. A teriilet lakossaganak 12,1%-a magyar, amelynek
legnagyobb része a magyar—ukran hatar menti 20 km-es savban ¢l (Molnar 2004: 120).

A Karpatalja elnevezés az 1930-as években jelent meg a koztudatban, addig
Ruszink6 vagy Podkarpatszka Rusz néven emlegették a tertiiletet. Onalld dsszefiiggo régi-
oként csak 1944 utan beszélhetiink Karpataljarol.

A XX. szazad folyaman a teriileti atrendez0dések kdvetkeztében Karpatalja tobb-
szOr gazdat cserélt, tobb hatalom valtotta itt egymast. Az Osztrak—Magyar Monarchia
(1918. november 15-ig), a Magyar Koztarsasdg (1918. november 16-1918. december
20.), Ruszka Krajna (1918. december 21.—1919. marcius 21.), a Kérésmezei Hucul K6z-
tarsasag (1918. november 8.—1919. marcius 21.), a Magyar Tanacskoztarsasag (1919.
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marcius 21.—1919. 4prilis 19.), roman megszallds (1919. aprilis 10.—1920. jiniusanak
vége), csehszlovak megszallas (1919. januar 12.—1920. janius 4.), a Csehszlovak Koz-
tarsasag (1920. junius 4.—1938. oktober 7.), csehek—szlovakok—karpatoroszok foderativ
koztarsasaga (1938. oktober 8.—1938. oktdber 26.), csehek—szlovakok—karpatukranok
foderativ koztarsasaga (1938. oktober 26.-1939. marcius 15.), az 6nallé Karpatukran
Koztarsasag (1939. marcius 15-én néhany oraig létezett), a Magyar Kiralysag (1939.
marcius 15.-1944. marcius 21.), a németek altal megszallt Magyarorszag és a nyilasok
(1944. marcius 21.—1944. oktober 23.), a Csehszlovak Koztarsasag (1944. oktober 24.—
1944. november 25.) és Karpatontuli Ukrajna (1944. november 26.—1945. junius 29.).
1946. januar 22-ével 1étrejott a Karpatontali Teriilet a Szovjetunidhoz tartozé Ukrajna
kotelékében. 1991-ben Ukrajna fliggetlenné valt. (Gaboda 2004: 71-99).
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1. abra. Magyarok Karpataljan
Forrds: Molnar J. - Molnar D. 1. 2000

A teriileti valtozasok miatt folyamatosan valtozott az allamalkot6 tobbség és a Kar-
pataljan ¢l kisebbség ,,szereposztasa”. Minden megszallo allam a sajat maga képére pro-
balta atgytrni a soknemzetiségii, soknyelvii, sokvallasta allamot (Hajda 2009: 290).

A Karpataljan €16 népesség szamarol, sszetételérél mar a 17. szazadban jegyeztek
fel informaciokat. Az is igaz, hogy a hitelességiik megkérddjelezhetd, de ez a késdbbiekre
is igaz, mivel a Szovjetuni6 idején is sok kozmetikazas érte a demografiai adatokat (Fodor
2003: 82).

A 1I. vilaghaboruig Karpatalja egy természetes migracios folyamat célallomasa
volt. A vidék vonzotta a betelepiiloket. A kdvetkezd vandorlasi hullam a masodik vilag-
habort utan érte el a teriiletet. A migracid iranya azonban nem nyugati, hanem keleti volt.
Az erre az id6szakra jellemz6 belsé vandormozgalom alakulédsat, kozvetlen adatforrasok
hianyaban, a népszamlalasok alapjan, kdzvetve lehet nyomon kdvetni.
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2. abra. Karpatalja magyar lakossaganak jarasonkénti aranyszamai
Forras: Karpataljai Megyei Statisztikai Hivatal, 2003

Népszamlalasok az egykori Szovjetuniéoban

Az 1945 utani évek népességszamarol részletesebb adatokkal rendelkeziink, hiszen
a habora utan mar hat hivatalos népszamlalast is tartottak. Mindemellett az allami statisz-
tikai hivatal adataira is tdmaszkodhatunk.

Az eltelt tobb mint fél évszazad alatt Karpatalja lakossaga 750 ezer f6rél kozel 1,3
millié fére gyarapodott. A gyarapodasban nagy szerepe volt a migracionak, s a vandor-
mozgalmak kovetkeztében az etnikai sokszinliség még jobban kidomborodott. Karpatalja
lakossaga 1989-ig toretlentil gyarapodott, évi 10—12 ezer f0s gyarapodast produkalva. Az
utols6 szovjet népszamlalés idején 1 253 000 f6t irtak ssze, azota viszont alig 6000 £6
volt a névekedés (Fodor 2004: 348).

A szovjet népszamlalasok soran Popovics Tibor Miklos megallapitasai alapjan a
jelenlévo és allando népesség kiilonbozo kategoriait kiilonboztették meg:

1. Jelenlévé

2. Alland6 vagy megtelepedett

Jelenlévo népesség alatt mindazon népességet értették, akik a népszamlalas idején
az adott teriileten tartozkodtak.

Az alland6 népesség ala azokat soroltak, akik allando jelleggel laktak egy teriile-
ten, fliggetleniil att6l, hogy a szamlalas alatt jelen voltak e vagy sem.

Fontosnak tartottak, hogy tisztazzak a jelenlévo és az alland6 népesség egymashoz
val6 viszonyat, ezért kiillon bevezették az ideiglenesen itt lakok és az ideiglenesen hiany-
z0k fogalmat, amely tobb embert érintett.

Az ideiglenesen itt lakd személyek a népszamlalas pillanataban Karpataljan voltak,
de nem volt itt allandé lakohelyiik. Tobbségiik kikiildetésbe, szezonalis munkara, vakaci-
ora stb. érkezett a vidékre.
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Az ideiglenesen hidnyzok azok, akik a szdmlalas idépontjaban nem tartézkodtak a
megyében, de rendszerint allanddéan Karpataljan laktak. Nem tekintették ideiglenesen hi-
anyzoknak a sorkatonai szolgalatot teljesitéket és felsGoktatasi hallgatokat. Az ideiglene-
sen hidnyzokat az alland6 népességhez soroltak. Karpatalja esetében azzal, hogy megha-
taroztak ezeket a fogalmakat, kategoriakat, lehet6séget teremtettek a nemzetiségi ardnyok
manipulalasara, a magyarsag hatranyara (Popovics 1994a: 38).

Keleti iranyd migraci6s folyamatok

A Karpatontuli teriileten a belsé iranyu migraciéo volt a jellemz6. A Szovjet-
uni6 belsd teriileteirdl oroszokat, ukranokat telepitettek be Karpataljara. A kolhozokba
kényszeritett, sokszor a foldjiikt6] megfosztott karpataljai 6slakosok, koztiik magyarok is,
gyakran vallaltak idénymunkat oroszorszagi és ukrajnai épitkezéseken, kolhozokban. Az
idénymunka soran a karpataljaiak otthoni jovedelmiik tobbszordsét keresték meg.

A karpataljai egyetemeken, foiskoldkon és szakmunkasképzékben végzett friss
diplomasokat két-harom évre a Szovjetunio belsé teriileteire iranyitottak, ott kezdhették
el ,karrierjiiket”. Létezett egy kormanyrendelet, amely az egyetemek, foiskolak, szakko-
zépiskolak vezetdinek — népgazdasagi és allami érdekbdl — lehetdvé tette, hogy 2-3 évre
kotelezo jelleggel a végzett diplomas hallgatokat olyan munkahelyekre iranyitsak, ame-
lyet célszeriinek lattak a kiilonbozé szovjet megyék munkaerd-igényei alapjan (Popovics
1994 b: 28).

A 18. életéviiket betdltott fiatalembereket 3, majd késébb 2 éves sorkatonai szolga-
latra hivtak be, amelyet legtobbszor Ukrajnan kiviili koztarsasagban toltttek le. Emellett
a régioba tomegesen érkeztek a birodalom belsejébol katonak és tisztek. )

Karpataljara ugyanakkor a Karpatokon talrdl iranyitottak szakembereket. Igy for-
dulhat el6, hogy a volt Szovjetunié mindegyik utédallamaban ¢l kisebb-nagyobb magyar
kozosség, s ezzel magyarazhatd a griz, rmény, tadzsik, kazah, tirkmén, észt nemzetisé-
gliek felbukkandasa is Karpataljan 1945 utan (Gaboda 2003: 71-99). Mindezzel a hatalom-
nak az volt a célja, hogy nemzetiségileg homogén tarsadalmat alakitson ki.

1. tablazat. A be- és Kkitelepiilok aranya Karpataljan 1946 és 1990 kozott
(szézalékban kifejezve az dsszlakossag szamahoz viszonyitva)

1946 1959 1979 1989 1990
Betelepiilt 2,8 1,4 1,2 0,6 0,2
Kitelepiilt 3,1 0,1 0,2 32 4.9
Idénymunkara jott 0 0,1 1,4 1,6 1,4
Idénymunkara ment 0 0,1 0,3 6,4 7,7

Forras: Szabo 1993: 64. p.

A leglatvanyosabb népességgyarapodas a nagyvarosokban valosult meg. Ungvar
lakossaga haromszorosara, Munkacsé két és félszeresére ndvekedett a targyalt idészak-
ban. A betelepitések, vandormozgalmak kovetkeztében az etnikai ardnyok is megvaltoz-
tak, a magyar nemzetiségiick szdmanak csokkenése a nagyvarosokban is tapasztalhato
volt. A karpataljai magyar nemzeti kisebbség egyik legfajobb pontja a varosok elvesztése
(S. Benedek 2002: 110).
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2. tablazat. A magyar lakossag szamanak alakulasa az 6si magyar varosokban

1941 1979 1981 Napjainkban
Ungvar 27896 7619 16000 8000
Munkacs 21277 6883 15200 6975
Beregszasz 19784 15759 24700 12800
Nagysz010s 7372 3042 6700 3400

Forrds: Szabo Laszlo 1993

A nemzetiségi osszetétel valtozasai Karpataljan 1945-t6l napjainkig

Ha 6sszehasonlitjuk az 1944. évi és az 1946. évi adatokat, oridsi eltérésekkel taldl-
juk szembe magunkat. A legtragikusabb a 82,3%-nyi ukranok megjelenése, akiknek két
éve még nyomuk sem volt. Ennek oka, hogy a szovjet szakemberek ukranokka nyilvani-
tottak a ruszinokat, s mindemellett folyamatosan telepiiltek be emberek Nyugat-Ukraj-
nabol a Magyarorszagra koltoz6 magyar csaladok helyére. Az ukranok aranya 1950 6ta
folyamatosan nd, szamuk 2001-ben 1 001 149 f&t tett ki.

A masodik legnépesebb etnikai csoport a magyarsag, akikkel egy kiilon fejezetben
foglalkozom.

A legutdbbi népszamlalas adatai alapjan a roménok keriiltek fel a dobogo legalso
fokara, megelézve az 1989-ben még magasan el6ttiik allé oroszokat. A romanok szama 12
¢év alatt 9%-kal nétt és meghaladja a 32 ezret. Ez a gyarapodas a természetes szaporulatnak
koszonhetd (Molnar 2004b: 341).

Az etnikai rangsorban a negyedik helyen az oroszok allnak. 1946-t6l a folyamatos
betelepitések, vandormozgalmak keretében nétt a szamuk. A 80-as években nagyaranyu
asszimilacioval, kisebb mértékii kivandorlassal talalkozhatunk. Aranyuk 2001-ben 2,5%
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3. abra. A nemzetiségi 6sszetétel valtozasai Karpataljan 1946-t6l napjainkig

Forras: Szabo Laszlo 1993., Kocsis Karoly 1999
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Beszélhetnénk még a németekrdl, csehekrdl, szlovakokrol, zsidokrol.
Mindannyiukban k6zds, hogy 1990 utan megndvekedett a kivandorlok szama. Nagy
szamban valasztjak 0j lakohelyiiknek Németorszagot, Izraelt, USA-t.

A karpataljai ciganysag valos szamarol nincsenek megbizhat6 adataink. Minden-
nek az oka, hogy sok cigany ma is magyarnak, ukrannak, szlovaknak, romannak vallja
magat. Vannak olyan demografusok, akik 10—15%-nal is tobbre becsiilik a karpataljai ci-
ganyok részaranyat. A legutobbi, 2001-es népszamlalas adatai szerint aranyuk 1,1%-ot
tesz ki a megye Osszlakossagan beliil (Fodor 2003: 90).

Magyarok Karpataljan

A karpataljai magyarsag fo sajatossagai koziil elséként a kis 1étszammal kell fog-
lalkoznunk. A magyarok szama 1946-ban volt a minimalis szinten (8,7%). Ennek tobb
oka is volt: ,,malenykij robot”, megfélemlitések a hatosagok részérdl, haborus veszteség.
1950-re aranyuk majdnem megduplazodott, elérték a maximalis 17,3%-ot. Azota aranyuk
fokozatosan csokken. A fogyas az 1980-as évek o6ta komolyabb méreteket 61tott. 1989-ben
2735-tel kevesebben voltak mint, 1979-ben. 1989 és 2001 ko6zott 4,2 ezer f0s, azaz 2,7%-
0s apadzist regisztraltak (Karpataljai Megyei Statisztikai Hivatal: 2003b). A karpataljai
magyarsag lélekszamcesokkenése a kovetkezd tényezokbdl allt dssze: természetes fogyas,
asszimilacid, migracios veszteség. Az elemzOk szerint a valtozas az optimista forgato-
konyvek szerint zajlott (Molnar 2003: 68). Megallapithatjuk, hogy a karpataljai magyar
kozosség az elvandorlas miatt az 1989 6ta eltelt kozel két évtizedben jelentOs vesztesége-
ket szenvedett el.
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4. abra. A magyarok szamanak alakulisa Karpataljan 1959-2001 kozott
Forrds: Szabo Laszlo 1993, Kocsis Karoly1999
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2010.09.16-19. A Karpatok névényzetének vizsgalata az elmult kétszaz évben —nemzetkozi
tudomanyos konferencia Margittai Antal sziiletésének 130. évforduldja
alkalmabol.
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A donbaszi munkaszolgalat a Beregszaszi jaras
elhurcoltjainak emlékezetében

Reziimé A tanulmény téméaja a donbaszi munkaszolgalat kutatisa volt hét
telepiilés elhurcoltjainak emlékezései alapjan. A dolgozat f6 forrasat ezek a
talélok képezték, akikkel egységes kérdések alapjan 6sszeallitott mélyinterjut
készitettlink az akkori események torténéseirdl.

Az altalunk megirt munka alapjan levonhatjuk azt a kovetkeztetést, miszerint
a Karpataljan erészakkal bevezetett sztalini rezsim az élet minden teriiletén
negativan érintette a teriilet lakossagat, magyarsagat.

A hatalmat atvevo szovjet hatalom ujabb és tjabb intézkedések altal mindig
megtalalta a modot a szovjetesitést ellenzé vagy a szovjet rendszernek nem
behodolo egyének, egyes esetekben egész tarsadalmi rétegeknek az eltavoli-
tasara. Ezek k6z¢ az intézkedések koz¢é tartozik a jelen kutatas targyat képez6
donbaszi munkaszolgalat, amely 1947-ben vette kezdetét a vizsgalt térségben.
Bar a hatosagok szerint a banyaiizemi munkék csak a katonakételes koru fiata-
lokat érintették, az altalunk végzett kutatasok egyértelmiien bizonyitjak, hogy
tobb esetben vittek el 18. életéviiket be nem toltott személyeket is, amelynek
okaként a visszaemlékezok egyhangilag az iranyukba megnyilvanuld bizal-
matlansagot jel6lték meg.

Kijelenthetjiik, hogy a kutatas elérte a céljat, hiszen sikeriilt felkeresni a hét
telepiilés majdnem mindegyik talél6jét. Azért csak majdnem mindegyikiiket,
mert Mezdvariban egy elhurcolt nem kivanta valaszaival segiteni munkankat,
mig Borzsovan, Makkosjanosiban és Benében a munkaszolgalatot teljesitok
stlyos betegségiik okan nem tudtak volna valaszolni az altalunk feltett kér-
désekre. Ezzel ellentétben elmondhatjuk, hogy sikeriilt hiteles képet kapni a
szovjet hatalom magyarellenes politikajarol ezen férfiak elbeszéléseibol, akik
mindezt a meghurcoltatast és megalaztatast atélték. Hiszen a tulélék elmon-
dasai adnak csak igazan hiteles forrast az eseményekrdl, melyek alapjan lehet
mérlegelni a szovjet rezsim terrorra és megfélemlitésre iranyuld intézkedéseit.
Eziton szeretnénk mindannyiuknak koszonetiinket kifejezni azért az odaado,
segit6kész, és nem utolsdsorban lelkiiket jbol felkavardé emlékek megoszta-
saért.

Kutatasunk soran nem voltak nehézségeink, az adatk6zl6k mindannyian segi-
tokészek, nyiltak és 6szinték voltak.

Kovetkeztetésképpen levonhato az, hogy a munkank nem teljes, sziikség lenne
a témaban tovabbi kutatasokra, gondolunk itt a tobbi magyarlakta jarasokban
¢16 szemtanuk elbeszéléseire, torténelmi hitelességiikre, mivel kutatasunk csak
a Bene és Mezdvari, Kigyos, Makkosjanosi, Balazsér, Blicsu, Borzsova koz-
ségbdl elhurcolt donbaszi munkaszolgalatosok elmondasai alapjan késziilt.

Pe3rome Temoro myGuikanii € gocimimken-
HS TIOJii, NMOB’SI3aHUX i3 BiANPABICHHIM
3aKapHaTChKUX TIPOMAJsH Ha TPUMYCOBI
po6otu B Jlon6ac. JHKepenom HOCIiIKEHb
MOCIY’KIJIM PO3IOBIAI IPOMAJH 3 CeMH
noceneHb beperiBcbkoro paiiony, siki mo-
BEPHYJIHCS 3 IPUMYCOBUX POOIT, Ta JaHi,
OTpUMaHI Ha OCHOBI aHKETYBaHHs POANYIB
THX JEMOPTOBAHMX, SKi HE 3arMHyIH Ha
YY)KHUHI.

B ocHoBHill yacTuHI po6OTH #iaeThes Tpo
axTruHi icTopuuHi moail, IPo yMOBH Je-
nopTanii, yac, npoBeJieHni y Tabopax, Ta
PO CYCMiNbHY aJanTarito rpoMaJisH micys
noBepHeHHs JoaoMy. Ha ocHOBI onuTyBaH-
HS MU BH3HAYWIN KapTHHY TOTO, SIK BOHH
6GayaTh MEPCICKTHBY 30CpPEKEHHS YTopIliB
3aKapraTTs K HaMCHIIHHU.

Mu MOXEMO CTBEpUKYBAaTH, IO JIOCIHi-
JDKEHHSI IOCATIIO CBOET METH i HaM Banocst
BIATBOPUTH peabHy KapTHHY aHTHYTOp-
CBKOI IOJNITHKH PAJSHCHKOTO ypsimy. Mu
3MOIJIM TOCHIIKYBAaTHCh i3 KUIBKOMa CBifI-
kamu zenopranii 3 beperiBcbkoro paiiony,
SIKi IEPeXKIITN BCI 3HYIIAHHSI, Ta 03HANOMH-
JIMCS 3 IOCTYITHOIO HAyKOBOIO JIITEPaTyporo,
y SIKiif OIIMCaHO 1 MOii.

VY npoueci poboTu npobiieM He BHHHKAJO,
CBIJIKM 13 3aJI0BOJICHHSIM PO3IOBIAIN PO
(axrruHi moaii Toro yacy.

SIK mizcyMOK MO)KHA CKasaTd, 1o poGo-
Ta HE OXOILIKE MOBHICTIO BCi MOMEHTH, a
e CIOHYKAE 0 MOANBIIMX MOCIIKEHb.
CroniBaeMocsi, M0 Hamle AOCITIIKEHHS
BACTBCSI POSLIMPUTH PO3HOBLIIMH IHIIHMX
OUEBH/LIB, fKI MEPeKMIN CTPaxiTTs 1e-
TOpTALii.

Az 1944-es rendszervaltas utani idészak Karpatalja életére oriasi negativumként hatott,
amely a szovjet rendszer egyfajta magyarellenes nemzetiségpolitikdjaban nyilvanult meg.
A magyarokat szarmazasuk miatt biinds nemzetnek nyilvanitotta, és igyekezett kiillonb6z6
intézkedésekkel megnyirbalni a karpataljai magyar férfilakossag szamat.

Elsé ilyen intézkedése az volt, hogy a 18 és 50 év kdzotti magyar férfiak kotelesek
voltak jelentkezni haromnapos munkara, un. ,,malenykij robotra”, ami persze hosszl éve-
ket vett igénybe, s6t a legtobbjiik haza sem kertiilt, hanem odahalt.

A szovjetek magyarellenes torekvései ennyiben nem fulladtak ki, a hatalom tjabb
intézkedése kovetkezett, amely az el6z6hdz hasonld képet mutat, s ez abban nyilvanult
meg, hogy a régio katonakoteles kortt magyar fiataljait bizalmatlannak nyilvanitva —

" A1l Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola, V. évfolyamos torténelem—magyar szakos hallgatoja. A tanulmanyt Molnar
D. Erzsébet lektoralta.
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katonai szolgalat teljesitésére — arra kotelezték, hogy szolgalati idejiiket a Donyec-meden-
cei szénbanyakban tdltsék le.

A magyar férfiak a donbaszi szénbanyakba vald erGszakos elhurcolasa 1948-ban
indult meg, de a hatésagok mar 1947-ben a sajton keresztiil propagandat inditottak a szén-
medencébe torténd munkara, amelyek a kovetkezOképpen hangzottak: a Vérds ZaszIo
cimil lapban ezek a sorok lattak napvilagot a fent emlitett évben: ,, Ukrajna kincsei kézott
az elsd helyet a doneci szén foglalja el.... Ukrajnaban uj szénbanya-vidék alakul, melyet
,,Jobbparti Donmedencének” neveztek el. Rendkiviil gazdag szénbanydkra akadtak, me-
lyekben mar el is indult a munka.”

Ezutan egyre tobb cikk jelent meg az ujsagban, amely a fiatalokat a munkara 6szt6-
ndzte, amit foleg azzal akartak elérni, hogy magas pénzbeli juttatast igértek: ,, Titov Nikolaj
és Kogtyev Vaszily donbdszi szénbanydszok egy valtas alatt 138 tonna szenet fejtettek és
raktak be. A hos sztachanovista vdjarokat bo pénzjutalomban részesitették. A két banydsz
egyenként egy nap alatt 1308 rubelt keresett.””

A munkaszolgalatot propagald sajtoban természetesen a FZO-iskolak® jelent6ségé-
6l is szamos cikket jelentettek meg:

A mi orszagunkban nincsenek olyan dolgozok, akik arra kényszeriilnek, hogy a
gyarak és tizemek ajtajain munkaért kopogtassanak.

A Karpati teriileten a FZO-iskolaba valo behivas jelentdségét nehéz felmérni, mert
ezen munkdasok legnagyobb része népgazdasagunk egyik legfontosabb dgaban, a szénba-
nydaszatban képezi ki magat. A banyaszok a munkdsosztaly vezeté csapata, munkajukat
népiink megbecsiili. Mindenkinek, aki most a FZO-iskolaba megy, tudnia kell, hogy milyen
fontos helyre kiildi 6t Hazank. Nekiink iparunk ellatdasara évi 250 millio t szenet kell ter-
melniink. Elvtarsak, ez a szam mar magaban véve is elég bizonyitéka annak, hogy milyen
fontos feladatokat biz redtok hazank.

A férfiak munkara valo buzditasa 1948 folyaman nem sziint meg a Karpataljan
megjelend lapban, minden eszkdzt bevetettek annak érdekében, hogy minél tobb az igaz-
sagrol mit sem sejté magyar fiut/férfit csalogassanak Donbaszra. A felhivas a kovetke-
zO0képpen hangzott: ,, Nyilt levél a Karpati teriilet ifjusdgahoz! Draga Karpati teriileti
testvereink! Mi, a FZO 14. sz. iskoldjanak tanuloi, forro iidvozletiinket kiildjiik nektek a
Komszomolec Horlovszki rajon Sztdlini teriileti banyabol.

Egyiitt van itt a berehovoi, munkacsevoi és uzshorodi korzet jovendobeli
banyaszifjusaga.

Idejovet atutaztunk az egész Ukrajnan, lattuk mily szabadon és boldogan él a ha-
talmas szovjet nép. Biztositunk benneteket, kedves testvéreink mi valamennyien a legna-
gvobb igyekezettel tanuljuk mesterségiinket, hogy minél tobb szenet adjunk Hazanknak.

Ebben az iskoldban szép, tiszta lakasunk van, étterem, klub, konyvtar, sportterem
dllnak rendelkezéstinkre... Munka utan onképzdékirdkben, irodalmi-, ének-, zene-, és
sportkorékben szorakozunk s nyelvkurzuson vesziink részt.

.4 levelet egyhangiilag elfogadtik a tanuldk 1948. mdrc. 17-i gyiilésen.’

Kedves Elvtarsak és Elvtarsnok!

A Donbaszban dolgozo berehovoi ifjak nevében szeretettel iidvoziiink benneteket.
Nagyon jol érezziik magunkat a FZO-iskoldkban, mert szorgalmas munkaért elismerésben
és megbecsiilésben van résziink. Elelmezésiink teljesen kielégito.

... Jojjetek ide minél tobben. Udvizliink titeket, kedves jovendobeli munkatarsaink.

Kroo Simon brigadvezetd, Imre Endre, Preznanszki Mihaly, Malega Janos, Rabcsak
Miklos...”

'Sz.n.: A doneci szén. — In: Voros Zasz16. Beregszasz. 1947. X. 23., 3. évf., 85 (189). szam, 1.

2 Sz.n.: A donbészi banyaszok csicsteljesitménye. — In: Vords Zasz16. Beregszasz. 1948. 11L. 21., 4. évf., 25 (245). szam, 2.
3 FZO — fabricsno-zavodszkoje obucsenije, vagyis lizemi-gyari oktatas.

4Sz.n: — In: Vords Zasz1o, 4. évfolyam, 20. szam, 1948. marcius 4., 1.

> Sz.n.: ,,.Levél Donbéaszbol.” — In: Vords Zasz1o. Beregszasz, 1948. IV. 15., 4. évf.,, 32 (252). szam, 2.
¢ Uo. 2.
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A propagandanak koszonhetden szamos magyar férfi a jobb megélhetés és a magas
fizetés reményében dnként ment el Donbaszra dolgozni, de mivel szamuk nem elégitette
ki a hatalom igényeit, ezért 1948-t61 elkezd6dott a férfiak erészakos elhurcolasa a donyeci
szénbanyakba.

Karpatalja kiilonb6z6 teriileteirdl a hatésagok minél tobb fiatal munkaképes ifjut
igyekeztek dsszegyljteni. A behivok lakohelyiikhoz legkozelebb esé kozponti gylijtéhely-
re szolitotta 6ket, majd innen indultak tovabb az Gn. elosztoba.”

A kisebb falvakban a kisbir6 feladata volt kidobolni a munkaszolgalatra valo je-
lentkezés kotelezettségét. Ezt kdvetden pedig buszokkal, szekerekkel, vonatokkal szalli-
tottak 6ket a donyeci szénmedencébe.®

Az altalunk vizsgalt térség telepiiléseinek mindegyikét — Makkosjanosi, Kigyds,
Bene, Mezovari, Borzsova, Bucst, Balazsér — kivétel nélkiil érintette a szovjet hatalom
sajatos nemzetiségi politikaja, melynek alapjan a karpataljai magyar katonakoteles koru
fiatalokat megbizhatatlannak nyilvanitottak, igy nem teljesithettek katonai szolgalatot.
Ehelyett banyaiizemi munkara iranyitottak 6ket a donyeci szénmedencébe, ahol kotelesek
voltak letolteni a harom év szolgalati idejiiket.’

A hatdsagok hivatalosan nem indokoltdk, hogy a munkaszolgalatnak miért ezt a
formajat kényszeritették a karpataljai magyarsag fiataljaira. Elegendének bizonyult sza-
mukra, hogy egyszeriien kikiildték a katonai behivot, €s az illetének jelentkeznie kellett a
megadott idében a megadott helyen. A behivottaknak eleget kellett tenniiik a parancsnak,
tudomasul kellett venniiik, hogy szolgalati idejiiket a szokvanyostol eltéré modon fogjak
letolteni. Aki megprobalt kibljni ez iranyt kotelezettségének teljesitése alol, arra tovabbi,
még keményebb megprobaltatasok vartak, és végiil mégsem keriilhette el a donyeci szén-
banyakat. A fiatalokat fegyveres 6rok kiséretében szallitottak Donbészra.'

Az elhurcoltak eldszor az ugynevezett FZO-iskolaba kertiltek, ahol felkészitették
Oket a rajuk vard feladatokra. Az iskola befejezése utan a dolgozok munkajuk fejében
fizetést is kaptak, attol fiiggben, hogy ki milyen nehéz munkat végzett.

Az otthonuktol tavol 1évé banyalizemi munkésok szamara azonban a legnagyobb
veszElyt a koriilmények jelentették, amelyek kozt életiiket kockaztatva dolgozni voltak
kénytelenek. A legtobb helyen a vajatok magassaga miatt mind a frast, mind a robbantast
¢s a kitermelést végzoknek hason cstszva, vizben kellett ledolgozni a nyolc 6ras miisza-
kot. Nyilvanvaldan ez volt az oka a sorozatossa valt szokéseknek, amivel a munkaszol-
galatosok tobbsége megprobalkozott. A szokevények egy részét még utkdzben elfogtak,
de a hazatértek sem oOriilhettek sokaig, valamennyien a hatésagok kezére keriiltek, majd
biintetésben részesiiltek."

A szovjet hatalom sajatos nemzetiségpolitikdjanak ez a fajta bizalmatlansagi jelle-
ge 1952-ben sziint meg, amikor Donbdasz helyett katonai szolgalatra vitték a magyar fiata-
lokat is. Arrdl, hogy Osszességében hany embert hurcoltak el és hanyan lettek aldozatai e
furcsa kisebbségpolitikanak, dsszesitd adatok sajnos nincsenek.

A sztalini rezsimnek ez a sajatossaga a szoban forgod telepiilések férfilakossagat
is nagyban érintette. Benébol a rendelkezésre allo adatok alapjan 20, Mezdvaribol 25,
Kigyosrol 15, Borzsovarol 30, Makkosjanosibol 4, Balazsérrol 20, mig Bucsubdl koriil-
beliil 6 férfit vittek el donbaszi munkaszolgalatra. A mostani kutatas keretében Mezévari-
ban a jelenleg ¢é16 6t elhurcoltbol négyet (egy adatkzlé nem volt hajlandé interjut adni),

7 Molnar D. E. — Téth ZS.: A Szovjetunidhoz csatolt Karpataljarol donbaszi kényszermunkara. — In: ,Egyetlen bliniink a
szarmazasunk volt...” Német és magyar polgari lakosok deportalasa ,,malenykij robot”-ra a sztalini lagerekbe 1944/45— 955.
Magyarorszagi Németek Pécs-Baranyai Nemzetiségi Kore. Pécs, 2009. 228.

8 Molnar D. E. — Toth ZS., 2009: im 220.

% Svetko Erzsébet: A donbaszi munkaszolgalat. — In: Koz-politika. Beregszasz.,2003. 56.

10 Svetkod Erzsébet: Nemzetiségpolitika Karpataljan a szovjet rendszer kiépitésének idején. — In: Didkok és fiatal kutatok tudo-
manyos konferencidjanak anyagai I. Beregszasz., 2005. 6.

' Svetkd Erzsébet, 2003: i.m. 57.



76 BurdtH VIKTORIA: A donbdszi munkaszolgalat a Beregszaszi jaras ...

Benében a négy tulélébol harmat (egy betegsége miatt mar nincs beszamithaté allapotban),
Makkosjanosibol két munkaszolgélatot teljesitobdl egyet (4gybanfekvo beteg €s mar nem
mikodik megfeleléen az emlékezete), Balazsérrol mind a két elhurcoltat, Borzsavarol két
talélébol egyet (az egyik szintén betegség miatt nem tudta segiteni munkankat), Kigyo-
son mind az 6t elhurcoltat, mig Blicsuban a még é16 egy adatkozl6t sikeriilt felkutatni, s
egységes kérdések alapjan dsszeallitott mélyinterju formajaban kikérdezni 6ket az akkori
eseményekrol €s a munkataborban to1tott idejiikrol.

Az interjukban kapott valaszok elemzésével kiilon foglalkoztunk, mindegyiket 6sz-
szehasonlitottuk és ezek alapjan épitettiik fel munkankat, amely négy egységbdl all. Az
els6 két részben az elhurcoltak személyes adatait, az elhurcolas koriilményeit s a lagerben
toltott idészakot taglaljuk, a masodikban pedig az elhurcolds idészakanak emlékezetét,
magat a szovjet képet a szemtantik visszaemlékezése alapjan. Az utolsé részben pedig az
elhurcoltak jovoképét, jelenlegi életliket, magyarsagérzetiiket vizsgaljuk.

A Mezbvaribol megkérdezettek koziil, akik Donbaszon munkaszolgélatot teljesi-
tettek a legidGsebb 1927-es sziiletésii, a legfiatalabb 1935-ben sziiletett, Benében a leg-
id6sebb 1925-6s, és a legfiatalabb 1932-es sziiletésti, Balazséron mindkét talélé 1929-
ben sziiletett, Kigyoson pedig a legidésebb 1927-ben, a legfiatalabb 1930-ban sziiletett. A
makkosjanosi elhurcolt 1933-as, a borzsavai 1931-es, mig a bucsti 1934-es sziiletési.

Jelenlegi foglalkozasukat tekintve mindannyian nyugdijasok.

Mezévariban egy adatkozIot kivéve, aki Jehova Tanuja, mindegyikiik reformatus
vallasu, Benében viszont egy megkérdezett kivételével, aki romai katolikus a tobbiek Je-
hova Tantinak vallottdk magukat. Kigyoson egy munkaszolgalatot teljesitot kivéve (go-
rog katolikus) mindegyikiik reformatus vallast. Balazséron egyikiik gorog katolikus, mig
a masik reformatus. A makkosjanosi tulélé gorog katolikus, mig a bucsui adatk6z16 refor-
matus vallasu ugyanugy, mint a borzsvai elhurcolt.

Nemzetiségiiket tekintve mindannyian magyarnak vallottdk magukat.

Az elhurcolasuk idején nétlenek voltak, tehat egyértelmii, hogy gyermekiik sem
volt. Legtobbjiik (kilenc f6) foldmivesként dolgozott, mig a tobbeik koziil egy tanuld
volt Beregszaszban. Harman gyari munkasként, illetve egyik adatk6zl6 kereskeddként, a
masik pedig napszamosként kereste meg a mindennapi betevot.

Arra a kérdésre, hogy milyen partnak vagy szovetségnek volt tagja abban az id6-
ben, a talélok egyontetlien azt valaszoltak, hogy semmilyen partnak nem voltak a tag-
jai. Az elhurcolas idépontjaban némi eltérések vannak a valaszadok emlékezete alapjan:
Benében az egyik tulélot 1947-ben, a masikat 1951-ben, a kigyosi megkérdezettek koziil
harmat 1948-ban, két adatkozl6 koziil az egyiket 1947-ben, mig a masikat 1949-ben hur-
coltak el, csakugy, mint a borzsavai elhurcoltat. Mezovariban a megkérdezettek koziil ket-
tét 1948-ban vittek el, mig a mésik résziiket 1947-ben és 1952-ben. Balazsérrdl mindkét
talélét 1948-ban vitték el, a bucsui €s makkosjanosi elhurcoltakat viszont 1950-ben, akik
ekkor még csak 16, illetve 17 évesek voltak. Ebbdl az a kdvetkeztetés vonhato le, hogy a
szovjeteknek nem feltétleniil az volt a céljuk, hogy csak a katonakételes fitkat kénysze-
ritsék munkaszolgalatra, hanem hogy a férfiak ,likvidalasaval” a magyarsag szamat is
megnyirbaljak.

A helyi partszervezetek mindent megtettek annak érdekében, hogy a munkaszol-
galatot kedvez0 szinben tiintessék fel a fiatalok el6tt. Ebben nagy szerepe volt a helyi
agitator- és propagandamunkanak:

A FZO-iskolaba valo behivassal kapcsolatban nagy feladatok dllnak a part- és
szakszervezetek elott. Széleskorii politikai munkat kell kifejteni a varosokban és falvakban,
meg kell magyardzni, mennyire fontos a szénipar fejlesztése népgazdasdagunk, Hazank ha-
talmanak megerdsitése terén. Nem szabad megfeledkezni arrol, hogy azok a fiatalok, akik
most ezekbe az iskolakba mennek, tobbnyire el6szor hagyjak el csaladjukat: segiteni kell
Sket abban, hogy megtegyék ezt az elsé lépést az ondllo élet felé. "

12 Sz.n. — In: Voros Zaszlo. 4. évfolyam, 20. szam, 1948. marcius 4., 1.
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Bizonygatva a jo koriilményeket, melyekben a Karpataljarol érkezett dolgozok
részesiiltek a Donyec-medencében, kiilonbozo levelek jelentek meg az altalunk vizsgalt
sajto hasabjain:

,,Alig néhany honapja jéttem el Botragybol, tarsaimmal egyiitt. Kitiinden érzem itt
magam, egészséges vagyok... Amig tanultam havi 350 rubel fizetést kaptam a teljes elld-
tason kiviil. Most madr mint szakmunkdas dolgozom a banyaban és nem egészen egy honap
alatt 2200 rubelt kerestem.

... De vannak itt olyanok is, akik itt is az otthoni kuldkfiu életet szeretnék élni
— munka nélkiil. Ezek irjak haza a kétségbeesett hangii leveleket, ezek szitjak az ellen-
seges propagandat. Mi, akik boldogan jottiink ide, mert segiteni akarjuk Hazank nagy
ujjaepitési munkajat, sulyt helyeziink arra, hogy ezeknek a kulakelemeknek a hazugsagait
megcdfoljuk és felvilagositsuk az otthoniakat a valosagos helyzetrol.

Demeter Ferenc "

A propagandak hatasara az egyik benei adatk6zl6 1952-ben érkezett Donbaszra,
persze nem erdszakkal elhurcolva, hanem 6nkéntesen ment el dolgozni a jobb megélhetés
végett, amelyre 0 igy emlekszik vissza: , Engem nem vittek, hanem én onként mentem °52-
be, mert itthon lehetetlen vt a helyzet. Es elmentem, mda Balogh Jéska bdcsi ma ott vot, és
i hozza mentem. En onként mentem ’52-be, majd "58-ba megin ementem, lehetetlen vot a
helyzet, a csaladi allapotom, nehéz vot a helyzetiink” .

Az Osszegyljtésiik, a Benébdl elhurcoltak visszaemlékezése alapjan ugy zajlott,
hogy jottek és elvitték Oket, mig Mezdévariban megosztott valaszok sziilettek, ketten azt
mondtak, hogy behivot kaptak, amelyet a katonai sorozobizottsag kiildott ki, mig a masik
két valaszado pedig azt, hogy kidobolta a kisbiro, és/vagy jottek és elvitték. Kigyoson
a megkérdezettek tobbségének a valasza az volt, hogy jottek és elvitték Oket, mig egy
talélé szerint mindenki ment és 6 is veliik tartott, Balazséron az egyik adatko6zl6 felszo-
litast kapott, mig a masik megkérdezettet elvitték ugyanigy, mint a balazséri szemtanut.
A makkosjanosiba valéo munkaszolgalatot teljesité emlékei szerint 6 kdzségi felszolitast
kapott, és ugyanezt vallotta a borzsavai valaszado is.

Az adatko6z10k igy emlékeznek vissza:

Balogh Jozsef: ,, Az ugy vot, hogy éjjel eljottek, votak ilyen druzsinyistak, eljottek
¢éjjel paszportvizsgalatra. Mondja, nincs benne egy korpecsét. Megnézte a sziileimet, azt
mondta, hogy jo. Azt mondta, hogy tessék feljonni az irodaba, ez éjjel egy orakor volt. Hat
én fogtam magam, feléltoztem, szedtem a paszportomat, vittem, meg a katonakényvemet,
ne kiildjenek mar azér kiilon haza, ha nem jo. Mikor felmentem az irodaba, lattam, hogy
ott vannak ilyen fiatal fiuk tobben is, ott vot a biro, és fiatal fiuk, velem egy idosek koriilbe-
liil, azokkal ott vot az anyjuk is meg minden, és lattam, hogy ok is, meg a biro is tette a szé-
pet. Mondta, hogy a te paszportod nem jo, s egyszer csak bejelenti, hogy fiiik, aszmondja,
be kell menni sorozatra. De legyetek nyugodtan mindenki visszajon. Ha én tudtam, hogy
én nem jovok vissza, mert azeldtt nekem még konfliktusom vot a kolhozba. Dégoztam
egy sofor mellett, mint kisegito és hat éjjel-nappal kellett dogozni. Ejjel menni kellett az
autoval kijavitani, mentiink, és akkor harom vagy néegy honap eltelt és nem kaptam sem-
mit. Bementem a buhalterhez, hogy tessék mar valamit irni, hogy mit kapok én? Hat 25
munkanapot fogsz kapni, igy hatdrozta a vezetdség. Hdt én dogozok vasdarnap mindennap,
hat a 30 munkanapot se érdemelhetem meg? Hat igy hatarozott a vezetoség. Osszel, mikor
szedték a fiatalokat sorozdsra Donbdszra, akkor a vezetéség azt mondta, hogy engemet
is el kell vinni, de kézben én dogoztam két évet kovacsmiihelybe az oreg kovaccsal, de
onnen kikeriiltem, és azt mondtak, hogy ha ez nem fogad szot, megyen, ezt is el kell vinni!
Aztan megalakultak a kolhozok, de nem adtak benniik semmit sem, ugy gondoltam ma-
gamban, hogy elmegyek én Donbdszra magamtul is. Na de a sziileim, ugye fiatal voltam,
anyamek elkezdtek sirni, mas isten hal meg. Endre bacsi hazajott szabadsagrul, mondta,

13 Sz.n: ,,Uzenet a Donbaszbol!” — In: Vords Zaszl. Beregszasz. 1948. 11. 26., 4. évf., 18 (238). szam, 1.
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Jjaj, Jozsikam, gyere, aszmondja, jo munkahely, amilyet akarsz. Hat Endre bdcsi, megbe-
széljiik, oszt megyiink onként. Na de az ii anyja is meg az enyém sirtak, hogy ne menjetek.
Nem mentiink el, ez volt nydron. Osszel minket elvittek. Mondom a birénak, itravald kell,
atoltozni, alsonemii, ennivalo! Nem, aszmondja, haza nem mehet senki, mert a fiatalok
szokdostek szerteszijjel, nem akartak menni. Mondom, én megyek haza, elkésziilok, s visz-
szajovok. Kozben a Balog Andrads bdcsi azt mondja a bironak, hogy én felelek érte, hogy
velem hazajon. Hazajéttem, mondom a sziileimnek, hogy bevittek szolgalatra és biztos,
hogy engem elvisznek és nem jovok haza, de nem is akartam.

Akkor a fitik szokdostek szerte-szijjel, bevittek minket Beregszdszba, ott bezdrtak
benniinket egy helyzsegbe és kimenni nem vot szabad. En mondtam a milicistanak, hogy
én nem szokok el, én elmegyek, ugy is vot, el is mentiink.”

Holozsay Istvan: ,,A katonai parancsnoksagon keresztiil, mi nem megbizhatok
votunk, azér a katonai parancsnoksag vitt benniinkét Donbaszra.”

Medvigy Vilmos: ,, Beregszaszba behivtak benniinkét és onnen el se engedtek. Fel-
szolitottak mindenkit, hogy '28-'29-esek jelentkezzenek! Aki jelentkezett, az jo vot, aki
nem, az itthon maradt.”

Papp Janos: ,, Ementem a munkdaba, ementem, mikor felszolitottak, hogy menjek,
akkor azt mondtam, hogy el tudok menni. Akkor szotam a fénékomnek, hogy mi a helyzet.
Azt mondja, hogy irnak iik egy olyan kérvényt, hogy én kellek oda, hogy ne vigyenek el. En
bevittem a paszportot, oszt elmentem jelentkezni, hogy ne legyen valami hiilyeség. A temp-
lomudvarnal vot ott a bizottsag, elmentem oda, de munkabul, biciklivel mentem minden,
munkdaba mentem. Elmentem oda, oszt akkor odaadom a kérvényszeriiséget és aszmondja
a fondk, ram néz, azt kerdi ott egy masik ferfitiil, nézd meg mennyi ember hianyzik még,
amennyi sziikséges arra a helyre, ahova nekiink kellett menni. Aszmondja, még vagy ha-
rom ember. Nézem, szépen csak ram mutatott, ott dll, fogjatok meg és vigyétek el. Engem
mar varnak haza, én mar a vonaton vagyok Munkacson.”

Bodnar Ferenc: ,, Felszolitottak, hogy vigyem fel a paszportomat az irodaba. Az
iroda itt vot a templom mellett, ahol az 6voda vot és vigyem fel, és holnap menni kell érte.
Holnap menni kellett érte a reformatus templomudvarba, ahol a klinika van, és ott drotbul
Vot a kerités, s mar koriil vot iilve mar troger milicistikkal és gépfegyverrel, tigyhogy on-
nan mar kijonni nem lehetett. Ha mar mindenki 6sszegyiilt, csinaltak ott sorakozot meg ezt
meg azt, mint a katonaknak, és még ott is haltunk egy éccaka. Onnan oszt betolattak egy
fedeles autot, és arra feliiltettek és Munkdcsra vittek egybiil.”

Pontos szamot, hogy hany embert is vittek el Mez6vari kozségébdl, egyikiik sem
tudott mondani, de a valaszok alapjan 1947-ben kb. 20 embert, 1948-ban kb. 20-25 kozott
lehetett a szamuk, Kigyosrol kb. 5-15 kozott, Makkosjanosibol 4-et, Biicsubol kb. 5-6-ot,
Borzsavardl 30-at Balazsérrol 20-at, mig Benében két visszaemlékezd elmondasa alapjan
1951-ben kb. 4-et, és 1947-ben kb. 20 embert vittek el.

A megkérdezettek szinte mindegyikét Beregszaszban a reformatus templomnal
gylijtotték Ossze, mig a kigyosi valaszadok koziil egyet Munkacson, s volt aki nem emlé-
kezett ra, hogy hol zajlott a toborzasuk.

A adatko6z16k tobbségét teherautoval, teherszallitdo vonattal, szekérrel, illetve sze-
mélyszallito vonattal vitték a karpataljai gylijtéhelyre, viszont egy benei valaszad6 elmon-
dasa alapjan, neki egyediil kellett odamennie.

Az elhurcoltak majdnem mindegyike azt mondta, hogy a toborzas alatt nem alkal-
maztak er6szakot, viszont egy kigyosi szemtanu szerint igen is voltak verések, amirél igy
nyilatkozott: ,, Volt akit megvertek, s még 3 napig a vécébe sem engedték”.

A karpataljai gytijtohely utdn Mezovaribol az egyik talélé emlékei alapjan 6t eld-
szOr Munkacsra, a masik adatk6zlot Szolyvara, ugyanigy, mint a borzsavai elhurcoltat,
mig a tobbi két munkaszolgalatot teljesitd férfit pedig rogton Donbaszra vitték. Benében
az egyik megkérdezettet el6szor Munkacsra, majd a Horlovkai jarasba, mig a masikat
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rogton Donbaszra széllitottak. A kigyosiak elmondésa szerint a gytijtéhely utan tobbsé-
giiket Munkacsra, majd Horlovkara, azutan Nikitovkara vitték, s volt, akit a gy(jtdhely
utan rdgton Vorosilovogradra szallitottak. A Balazsériak koziil az egyik elhurcoltat eldszor
Husztra, mig a masikat Munkacsra vitték ugyantigy, mint a janosi talélét. A bucsui adat-
koz16t viszont kdzvetleniil Podheringbe.

Az elhurcoltak koziil 6ten pontosan tudtak, hogy hova is fogjak éket vinni, mig a
tobbick nem, s az itvonal alapjan is csak egy visszaemlékez6 tudta megallapitani, hogy
merre is tartanak valojaban.

Az utvonal megjelolésénél mindegyikdjiiknél megegyezd valaszok voltak:
Lemberg, Kijev, Harkov, Ivanovka, Horlovka, Komszomolec, Dnyipropetrovszk érinté-
sével vitték dket Donbaszra.

Az, hogy milyen médon szallitottdk Oket oda, majdnem megegyez6 valaszok
sziilettek, amely nem volt mas, mint személyszallito, illetve teherszallité vonat, mig a
kigyosiak tobbségét marhavagonokba zsufoltak és vitték a kijeldlt helyre.

A megkérdezettek koziil nyolcan tudnak csak olyan esetrdl, hogy valaki valamilyen
oknal fogva mentesiilt a donbaszi munkaszolgalat teljesitése alol. Egy kigyosi adatkdzld
emlékei szerint az illetd is csak azért menekiilt meg, mert szemtantija volt egy gyilkossag-
nak, amit egy hivatali személy kdvetett el, s hallgatasanak ara a szolgalat aloli felmentése
volt. A benei megkérdezettek koziil Maté Andras igy emlékszik vissza: ,, Az ilyen fivkat
szedték ossze, pl. ha valaki traktorista vot, vagy valamilyen munkaba vot, azt nem vitték
el, csak az olyat, akinek ilyen kolhoz vot, valami ilyeneket vittek el”. A szintén Benében
¢l6 Holozsay Istvan elmondasa alapjan féleg azok mentesiiltek a munkaszolgalat alol,
akik elbujtak. Mezovariban egy megkérdezett azt vallotta, hogy csak azokat nem vitték
el, akik betegek voltak. Medvigy Vilmos is elmesélt egy torténetet: ,, 4 kdzségi biro, akit
megmentett, mert vot itt egy tag, akinek azt mondta, hogy nem, annak nem kellett.” Vala-
mint Bodnar Ferenc is tud ilyen esetr6l, amire igy emlékszik vissza: ,, Ugy csindltak, hogy
egy jegyzobiro betanitotta, hogy felvett egy rossz pufajkat, egy nagy rossz kalapot, osztan
a templomudvarba nem is kérdezték, hova megy, ugy néztek, mint egy ciganyt, utana kijét-
tek, hazajottek oszt itthonmaradtak.”

Négy megkérdezett egyontetli valasza a magyar férfiak szovjetek altali deporta-
lasara az volt, hogy a hatalom 6ket megbizhatatlannak tartotta. Hat valaszado meglatasa
szerint a magyar férfiakat csak dolgoztatas céljabol hurcoltak el. A kigyosi adatkozlok
tobbsége azt vallotta, hogy azért vitték el a karpataljai magyar férfiakat, mert dolgoztatni
akartak Oket. Viszont volt aki azt mondta, hogy meg akartak gyengiteni a magyar kdzos-
séget, és volt olyan vélemény is, miszerint az illeté nem érti és nem tudja valodi okat a
szovjetek eme intézkedésének. Viszont a balazséri elhurcoltak egyike azt mondta, hogy a
magyarsagot ki akartak irtani, mig a masik adatk6z16 azt véalaszolta, hogy azokat vitték el,
akik magyarnak vallottak magukat.

Arra a kérdésre, hogy a hatdsagok indokoltak-e, hogy miért viszik az embereket
Donbaszra, az adatkdzlok majdnem mindegyike azt valaszolta, hogy nem, mig Benébdl
egy elhurcolt ennek az ellenkez6jét allitotta, s az indok az, hogy ,,katonakédtelesek voltak
¢és menniiik kellett”, illetve egy kigydsi megkérdezett is tudta az okat, ami nem volt mas,
mint ,,segitségnyujtas” az oroszoknak.

A mezdvari és borzsavai elhurcoltak mindegyike végig ugyanazon a helyen dolgo-
zott. A legkevesebb ideig Karolyi Dezs6 tartozkodott ,.hivatalosan” ott, amely minddssze
két hetet jelentett, elmondasa szerint 6 kés6bb Onkéntesen is visszament még egy évet
dolgozni a jobb megélhetés végett. A leghosszabb id6ét Jozan Ferenc toltétte Donbaszon,
5,5 évet, a tobbiek pl. Radvanszky Andras 7 honapot, Muzsalyi Istvan pedig 18 honapot
tartdzkodott az otthonatol tdvol, mig Tari Béla Borzsovarol dsszesen 1,5 évet. Benében
egészen mas volt a felallas, egyediil Holozsay Istvan volt végig ugyanazon a helyen, aki
3,5 évet robotolt le a nem éppen emberhez méltd koriilmények kozott. Maté Andras, aki
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onkéntesen ment Donbdaszra, 4 év utan még egy fél évet a Jendkijevi jarasban dolgozott,
ugyantgy mint Balogh Jozsef, aki 4,5 évet a horlovszkai, majd utana 1,4 évet a Jenakijevi
jarasban. A kigyodsiak mindannyian végig ugyanazon a helyen voltak. A legkevesebb id6 4
hoénap volt, a legtobb 4 év, amit a valaszadok Donbaszon toltéttek. De volt, aki 8 honapot,
mig a tobbi két szemtanu 1,5, illetve 3 évet dolgozott le a munkataborban. A balazséri
tulélok sem dolgoztak ugyanazon a helyen, Medvigy Vilmos 6sszesen 5 honapot, mig
Sirokai Béla 2 évet tartdzkodott az otthonatol tavol. Ezzel ellentétben a makkosjanosi és
bucsti elhurcoltak elmondasa alapjan 6k mindig ugyanazon a helyen voltak, az egyikiik 1
évet, mig a masikuk 7 honapot dolgozott a banyaban.

A Mezbvaribol elhurcoltak — két adatk6z16 kivételével —, akiket rogton dolgozni
kiildtek — FZO-képzésben részesiiltek, ennek idétartama a valaszok alapjan hat honapot
foglalt magaban. Benében mindharom talélé kapott gyari-iizemi képzést, csak az iddtar-
tamban volt némi eltérés, aki dnkéntesen ment dolgozni 2 hetes, mig a masik két adatkozlo
koziil az egyik 6 honapos, a masik 3 honapos képzést kapott igy, mint a borzsovai talél6.
A kigyosiak — egy adatko6zl6 kivételével, mert 6t is rogton dolgozni kiildték — elvégezték
a fent emlitett képzést, de ennek id6tartama megosztott volt a valaszok alapjan: volt aki 6
hénapot tanult, volt aki 3 honapot, és akadt olyan is, aki csak 15 napig tart6 un. felkészito
Ltanfolyamon” vett részt. A balazséri, makkosjanosi és bucsti elhurcoltak mindegyike
részesiilt a FZO-képzésben, amelyeknek felkészitd ideje 5 — 7 honap kozott mozgott.

A munkakori beosztas kapcsan a benei elhurcoltak vajarként, s aki dnként ment,
az pedig banyafuroként dolgozott. Mez6variban a négy tuléld kiilonb6zé munkakdrben
tevékenykedett, volt aki asztalosmunkat végzett, volt olyan, aki vagonokat toltott fel szén-
nel, volt aki banyafuroként dolgozott, s volt, aki csoveket rakott le a foldbe. A kigyosiak
legtobben banyafuroként dolgoztak csakiigy mint a borzsavai elhurcolt, volt aki csillén,
s volt, aki egyszerlien szénlapatoloként. Hasonldé képet mutat a makkosjanosi, balazséri
és bucsui elhurcoltak munkakdre is: egyikiik banyaszként, mig a tobbiek vagy acsként,
vagy koéfuroként funkcionaltak. A munkaért pénzbeli juttatast a mezévari adatkdzlok ko-
ziil mindegyik kapott, ami kb. 100-2800 rubel kdzott mozgott, a beneiek koziil igyszintén
mind a harman kaptak, amely 2800—4000 rubelt tett ki. Holozsay Istvan igy emlékszik
vissza: ,,Az elsé évben nem vot jo, a masodik harmadik évben vot a jo. El6szor nem vot
olyan jo fizetéstink nekiink, kihasznaltak benniinkot. Szabadsagpénz 3400 vot, az a koze-
pes fizetés.”

A kigyési ot taléld koziil csak harom kapott fizetést, az is kb. 400-500 rubel kozott
mozgott, a tobbiek pedig ruhat, ételt, szallast kaptak munkajukért cserébe. A balazséri két
elhurcolt koziil csak egy adatkdzl kapott fizetést, az is kb. 60—70 rubel volt, a masik ételt,
ruhat kapott ugyanugy, mint a borzsavai és bucsui tiléld. A makkosjanosi megkérdezett
szintén részesiilt pénzbeli juttatdsban, amely 1200 rubelt jelentett havonta.

A beneiek koziil csak egy adatk6zl6 kapott ételt, de azt is ugy, hogyha fizetett érte,
a tobbi két valaszadd elmondasa alapjan 6k sajat fizetésiikbol vasaroltak maguknak. Me-
z6vari elhurcoltjai koziil ketten kaptak ételt, ketten viszont nem. Akik kaptak, egyikiik azt
mondta, hogy bar az étel mennyisége nem volt bdséges, de nem éheztek, a masik szem-
tand viszont azt allitotta, hogy bdségesen kaptak enni. A kigyosiak koziil négy adatkozlo
valasza alapjan ottlétiik alatt mindig kaptak enni, viszont egy valaszado allitasa szerint a
fizetésiikbdl kellett ételt venniiik, mert maskiilonben éheztek volna. A balazséri, borzsa-
vai, makkosjanosi és bucsui megkérdezettek mindegyike kapott ételt.

A megkérdezettek tobbsége egybehangzdan allitotta, hogy tisztalkodasra minden
nap nyilt lehetdségiik, mig az egyik balazséri elhurcolt emléke szerint hetente csak egy-
szer volt megengedve, hasonldan a bucsui adatk6zl6hoz, akinek elmondasa alapjan 10
naponta lehetett csak tisztalkodniuk.

Mindegyikiik allitdsa szerint barmikor irhattak levelet, és kiildhettek haza, illetve
kaphattak csomagot otthonrol (mar ha tudtak az otthoniak, hogy hol voltak igazabol a



Acta Beregsasiensis 2011/1 81

szeretteik), viszont érdekes a mezdvariak azon allitdsa, miszerint a csalddtagok barmikor
meg is latogathattak 6ket, mert koztudott, hogy ez a legtobb munkataborban nem volt
megengedett.

Arra a kérdésre, hogy voltak-e mas nemzetiségiiek veliik a lagerben, a tobbség azt
mondta, hogy igen, s az adatkozl6k valaszait sszevetve dolgoztak veliik ciganyok, ko-
zakok, oroszok, ukranok, moldovanok, lengyelek, németek, ruszinok, beloruszok, észtek,
lettek, gruzinok is.

Az adatkdzlok koziil heten nem érezték hatranyat magyarsaguknak, viszont masik
résziik igen, s ez abban nyilvanult meg, hogy nem tudtak orosz nyelven besz¢lni.

Majdnem egybehangzo valasz sziiletett arra a kérdésre is, hogy voltak-e betegek
a donbaszi tartozkodasuk alatt, a legtobbjiik valasza a nem volt, de Mezévaribdl Karolyi
Dezsonek munka kdzben eltort a 1aba (raesett a ko), és a benei Balogh Jozsef vérhasban
szenvedett ottléte alatt. Kéarolyi Dezs6 elmondta, hogy betegsége alatt nem igazan toréd-
tek vele, csak éppen arra ligyeltek, hogy ne haljon meg, mig a benei adatk6z16t megfele-
16en apoltak és gyogyszeres kezelésben is részesitették. Az egyik balazséri megkérdezett
meghiilésben szenvedett, aki szintén kapott gyogyszeres kezelést.

A megkérdezettek tobbségének nincs maradando betegsége a munkaszolgalat ide-
jébdl, kivéve két balazséri, illetve egy kigydsi elhurcoltat, akiknek idegrendszeri, iziileti
stb. problémai vannak.

Arra a kérdésre, hogy hany ismer®s, illetve falubeli volt vele ugyanazon a helyen,
az adatkozl6k tobbsége nem tudott pontos szamot adni, de a beneiek elmondasa alapjan
2-t61 18-ig, a mezovaribol elhurcoltak emléke szerint 4-12, a makkosjanosi adatkdzlé
szerint 40 koriil, a borzsavai megkérdezett szerint 8—10 kozott lehetett a szamuk, mig
a balazséri és bucsui elhurcoltak emlékei szerint az egész telepiilés férfiai, akiket veliik
egylitt hurcoltak el.

A t0lé16k koziil 13-an azt mondtak, hogy soha nem bantalmaztak senkit, mig négy
adatk6zl6 mondta azt, hogy eldéfordultak verések a munkaszolgalat teléjesitése alatt.
Medvigy Vilmos elmesélt egy torténetet ezzel kapcsolatban: ,, Jendkijevbe életfogytig ra-
bokkal vétunk, uigy azokkal dégoztunk egy helyen, és azok prébaltak rajtunk mindent csi-
nalni, erészakot, mindent. En egy kiifiroval dogoztam, egy 85 kilos kiifuroval és annyira
megtamadtak ott benniinket. Mondom a ciganynak, hogy vegyed a lampat és iisd, vagd
mindet! Tobb mint ot kilés lampa vot, akkumlatoros lampa. Felszaladtunk a lifire, a vész-
csengot benyomtuk, annyi vot a szerencse, hogy nem érkeztek beugrani. Es ottmaradtak,
mi felmentiink, tobbet nem is lattuk éket.”

Arra a kérésre, hogy meséljék el egy napjukat a lagerben toltott id6rdl, az adat-
kozlok tobbsége egységes torténetet mondott el. Nézziik, mit is meséltek. Elmondasuk
alapjan harom miiszakban dolgoztak napi 8 orat:

1. miszak: d.e.6.00-t61 d.u. 14.00-ig
2. miiszak: d.u. 14.00-tol este 22.00 -ig
3. miszak: este 22.00-t6] masnap reggel 6.00-ig

A beneiek szerint a munkarend a kdvetkezoképpen nézett ki: mindenki csak egy
hénapot dolgozhatott egy bizonyos miiszakban, aki viszont a harmadik beosztasban tob-
bet ,,robotolt”, az plusz pénzbeli juttatast kapott. A vezetés nem igazan szerette, ha valaki
korabban fejezte be a munkdjat, mint az eldirt napi norma. Nem voltak pontosan kijel6lt
szabadnapok, mert azok is le voltak osztva: mikor kire jutott a szabadidd, s az ugy ala-
kithatta a napjat. Ezeken a napokon altalaban aludtak, vagy a varosba, klubokba jartak
szorakozni.

Akik a reggeli miiszakban dolgoztak, azoknak hajnali 4.00-kor kellett kelni. A
munkaidd letelte utdn természetesen pihenéssel toltotték el az iddt, mivel a munkajuk
faradtsagos és megerdltetd volt.
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Eltéré munkabeosztasban voltak a Mez6varibol elhurcolt fiuk/férfiak is, Karolyi
Dezs6é elmondasa szerint 6k nem a megszabott munkarend alapjan dolgoztak: ,, Rendes
munkarend nem vot, mer mikor bejétt a vagon éjfélbe vagy akkor amiko, menni kellett, a
vagonnak nem szabad vot allani”. Viszont naluk is 8 6ras munkanap volt megallapitva.
A szabadnap is valtozo6 volt, Muzsalyi Istvan szerint ki volt szamolva, mikor kire esik,
Radvanszky Andras elmondasa alapjan a vasarnap volt az a nap, amit azzal tolthettek el,
amivel akartak.

A balazséri, borzsavai, bucsti és makkosjanosi megkérdezettek midegyike kivé-
tel nélkiil hazaszokatt, viszont Bene és Mezdvari tuléldi koziil egy elhurcolt kivételével,
mindannyidjukat ,hivatalosan” hazaengedték, miutan lejart a kiszabott ,,munkaidejiik”,
viszont Radvanszky Andras nem birta az ottani kdriilményeket és megszokott. A szokésrol
Oszintén igy beszélt: ,,a szokés mindenkinek a sajat doga vot” — ezzel arra akart utalni,
hogy senkire sem tudott szamitani, csak onmagara. A szokés koriilményeire igy emlékszik
vissza: ,, Eljottiink egész Lembergig, hat ugyi fiatal ember éhen, pénziink nem vot, hogy
feliiljiink a vonatra, mer olyan szitundcioba estiink, hogy hat ketten votunk, egy béganyi
finvot, Gerics Janinak hittak, azt kérdi ket jampec, hogy fiuk aszmongya, ti menni akarna-
tok vonattal? Hat mennénk! Hat aszmongya: adjatok ide a pénzt, mer az én testvérem az
kasszir. Bementiink mi a kasszahoz, nem gyoztiik kivdarni, ammeg egy masik ajton ement.
Ami kis pénziink vot 11 rubeliink kettonknek, azt elvitte. No most osztan egy arva kopek
sincs. A kozeli faluba kodultunk, de ajanlottak az emberek, hogy ne menjetek neki a Kar-
patoknak, mer akar az alagutba, akar minden hidakat oriznek, kutyaval szijjeltépetnek, ha
nem alltok meg, vagy pedig akkor bekisérnek. Jobb ha megvarjatok a vonatot, osztdn men-
tek a vonattal ugy, ahogy eddig jottetek. Es akkor ugy is vot, meghallgattuk a hazigazdat,
aki vot a munkaadonk. Kimentiink az allomasra, jén a vonat, itt valahon til a Karpatokon.
A vonatnak ajtaja beliilrefele nyilik, tehdt minket nem lokott le az ajtonyilassal senki se.
Hat csak abba az iddbe a milicistaknak, a vasuti milicistaknak piros sapkajuk vot. Ammeg
megszolal, gyertek utanam! Kettd van, menjiink. Kinyitja egy kabinetet mar a vonatba, hat
ott ma vagyunk 11-en, szintén ilyen szokevények. Mer mondom nem iitlegeltek, hanem ki
vot adva, hogy ezeket iranyitani kell haza. Majd otthon oszt rendezik sorsukat. Hat el is
jottiink Beregszdszig.”

Medvigy Vilmos igy emlékszik vissza: ,, Akinek vot pénze, az tudott jonni, akinek
nem, az nem tudott jonni. Nekem vot annyi, hogy adtam egynek kdcsont is. De nem egyiitt
jottiink, mert elszakadtunk egymastol, és hol gyalog, hol vonaton. Mikor hazajottiink, itt-
hon is csak tovabb bujkaltunk. Hdt oszt ennek vége lett, utana sikeriilt, hogy megyek Ung-
varra dogozni. Bementem Beregszdszba, hogy megcsinaltatom a paszportot meg mindent,
vot, aki elrendezte ilyen ismerds. Az unokatestvéremnek az apja megismert, ugyi ismert
jo. Oszt az meg a milicijanak mondja, na itt van aszmondja a fiamnak az unokatestvére,
aszmondja menjen Ungvdrra dogozni. Osztan engem abban a pillanatban letartoztattak
és elvittek. Osztan akkor kaptunk négy honapot. Elitéltek, Jenakijevben itéltek el, mar az
utolsé honapom vot. Azt mondtak, akkor, hogy gondoljam meg, menjek vissza dogozni.
Mondom, hogy eszem dgaba sincs! LetStottem azt a honapot még, oszt hazajéttem. De 46
kilo votam kabatostul, mindenestiil. Annyira lefogytam. Az anyammal szembe mentem és
nem ismert meg az dallomason.”

A kigyosi megkérdezettek koziil csak kettot engedtek ,,hivatalosan” haza, a tobbiek
mind megszoktek. A szokések nagyon nehezek, kimeritdek, néha erét probaldak voltak.
Szamos akadalyon kellett végigmenniiik azért, hogy végre hazajuthassanak. Csok Andras
elmondasa alapjan 6 egyik tarsaval szokott a vonat {itk6z6jén megbtijva, és Szolyvan, majd
Kovaszon keresztiil végiil is hazaérkezett. Végh Istvan is kisebb csoporttal ugyanugy, a
vonat 1itk6z6jén szokott haza. Viszont 6k a Karpatokon is athaladtak gyalogosan, mezit-
lab, hogy a hidegtdl és a jégtdl a labuk a duplajara dagadt, de végiil 6k is szerencsésen
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hazaérkeztek. Erdekes és meglepd volt Sass Jozsef szokése/szoktetése is, ami a tobbiek-
hez képest eltérd volt és nem mindennapi, amit 6 eképpen mesélt el: .

., A szokésem meg volt jatszva. Nekem lekiildtek egy eredeti paszportot. En magam
jottem, de velem vot az édesapam, s aki jott utanam, annak az apja Oroszorszagban vot,
és i is rendesen beszélt oroszul. Bementiink Horlovkaig, és ottan feliiltiink egy teherau-
tora, és akkor bementiink Sztalinovig (ma Donyeck). Ottan ez keritett kvartélyt nekiink,
hogy hol aludjunk. Aztan megvette a jegyet mindenkinek, és jottiink egészen Lembergig.
Lembergben tiktoliik elvaltunk, és édesapam kitaldlta, hogy vegyiink repiildjegyet. Meg-
vettiik a jegyet este. Ott vot egy tag, aki Beregszdszban dolgozott a nyomozoosztalyon, és
megkérdezte, hogy hova mennek? Nekem mdr gyaniis vot, mert a paszport még akkor nem
az enyém vot. Mondom, ha elkapnak, akkor baj lesz. De oszt nem vot semmi. Nyoc orakor
kellett vona indulni a gépnek, de a gép nem indult, mert rossz voltaz id6. De a paszport
a hatarornél vot, mert a hataror csindlta a beszallast. Na fogtuk magunkat és leiiltiink
enni, mert md éhesek votunk. Fél tizenkettokor azt mondtak, hogy indul a gép. Menni kell
beszallasra. Hat még akkor is esett az esé.

A hataror ott allt a gép szarnya alatt, és kialtotta a nevét annak, akinek menni kel-
lett oda bemutatkozni. A paszportot ideadta, és be a gépbe! Az egy régi katonai gép vot,
ketoldalt faloca. Felszalltunk. Elértiink a Karpatokba, és a leszallds olyan rossz vot, hogy
hat Mate Istvan még beteg is lett. Na leértiink. Hat akkor még taxik nem votak egyalta-
lan, hanem ilyen fidkerek. Mondta, hogy nem bir jonni, iiljiink fel egy fidkerre. Feliiltiink
a fiakerre! Bejottiink Ungvarig. Bementiink Ungvarra a Vérke-partra, ott allt két jenki
német busz, ami valamikor a németeké vot. Az egyikbe megvettiik a jegyet, beszalltunk.
Az is beszallt. Na mindegy mondom, én elmentem hatra. Es akkor indulni kén elfele, de a
busz nem gyul be. Hat ki kell szallani, a buszt meg kell nyomni. Kézzel kellett nyomni jo 50
méteren, mig begyult. Na oszt végiil beiiltem megint hatra. Mondtam, hogy hat Munkdcsra
megyek, és Gejocre valo vagyok.

Munkacson a varoshdza elott megalltunk, kiszalltunk. Ottan ilyen szodavizet arul-
tak, édesapam mondta, had igyon vizet, addig elmegy az a tag. Kijéttiink, nem is lattunk
senkit. Joviink végigfele a Beregszdszi uton, ott meggyet drulnak. Na vegyiink meggyet!
Pakolom befele a zsebembe, na erre csak a tag megdll mellettem, i is vesz meggyet. Na
mondom, itt bajba leszek. Na akkor megindultam visszafele. Két vagy harom hétig még
Munkdcson votam avval az idegen paszporttal, az egyik ismerésomnél. Munkdcson votam,
mig le nem kiildték az eredeti paszportomat.”

Bar Bodnar Ferencnek sikeriilt hazaszoknie, mégsem érezhette magat teljes bizton-
sagban, mivel utana ujabb megprobaltatasok vartak ra, amit igy mesélt el:

., Hazaszokésem utan nem kerestek. Itt akkor két milicista vot. Vot egy fonok meg egy
tanulo. A tanulot a fonok képezte kifele és a tanulo szerette nagyon a bort, és akkor vot régi
borunk itthon. Az eljott mindennap megnézegetni. Ha aludtam, akkor igy megveregetett,
aludj nyugodtan, én vagyok Pista bdcsi azt mondja, csak a fénék az, mondtdk a sziileim
neki, hogy intézze el mar, hogy ne hijanak birosagra, adnak harom ezer rubelt. Es akkor azt
mondta, hogy jo, beszél a fonokkel. A fonok azt mondta, nem, csak otér. Hat a két 6regnek
honnét vot annyi pénze, mikor még nyugdij se jart semmi. Itt vétak kolhozborjiik, nagy is-
tallo vot itt, apam azt gondozta, arra loktek par rubelt, abbol éltek. Ugyhogy eljott aztan az
iteletnap, Seregi Palinak hittak, az feladott a birosagra, hittak, mentiink, igy aztan a rendes
itelo biroék odavotak Ungvaron valami nagy targyalason, és Bucsubul lett a helyettesei, a
biré vot, az vot a helyettese meg az iskolaigazgato, Lazarnak hitak. Csakhogy azok itéltek,
ugyhogy neki nem szabad vot megcsinalni, hogy semmire ne itéljenek, hanem elitéltek hat
honapi kényszermunkara. Ez vot ilyen évutoja. Januar vagy februarba meghalt Sztalin és
letelt. Ennyi.”

Papp Janos is érdekes torténetet mesélt el a székését illetéen, mivel donbaszi felet-
tese volt az a személy, aki figyelmeztette az ott dolgozo magyar fiatalokat, hogy semmilyen
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kévetkezménnyel nem fog jarni az, ha elszéknek a banyabdl: ,, Mi mar dogoztunk rendesen,
fizetést kaptunk. Oszt egyszer azt mondta a fénokiink, egy fiatal fénok volt, egy brigadé-
ros, azt mondja, hogy sokan elszéktek. Mi votunk majdnem a legutolsok, és azt mondja,
hogy akik elszoktek, nem mennek a csurmaba, nem fogjak bantani, mert Sztalin beadta az
amnesztiat. Ez vot koriilbeliil junius, juliusba vot ez az amnesztiaszeriiség. Masnap mar
a vonaton votunk. A vonaton jottiink. Néegyen elindultunk, négy haver, négy janosi és igy
keriiltiink haza, szerteszijjel, jegy nélkiil. Faradtak votunk, lattak ott a milicistdk, vonatban
bujkalni kellett, az iitkozokon jottiink meg a tetején. Elkaptak, és alairtam, hogy megyek
vissza. A katondk lattak, hogy miféle vagyok, iiltem, egyediil votam, mar a tobbi akkor mind
szerteszijjel. Négyen elindultunk, négyfelé jottiink, talan a leghamarabb jottem haza.”

Eljutottunk a téma azon részének elemzéséhez, amelyben megvizsgaljuk a hazaér-
kezés utani iddszakot, vagyis azt, hogy az elhurcoltaknak miként is sikertilt beilleszkedni-
ik ,,régi” kdrnyezetiikbe a donbészi megprobaltatasok utan.

Hazatéréstik utan a megkérdezett telepiilések elhurcoltjainak majdnem mindegyi-
ke talalt munkat, két adatkozl6 kivételével: Holozsay Istvan (Bene) — nem tudott ukran
nyelven beszélni, illetve Papp Janos (Makkosjanosi) — akinek személyi igazolvanya
Donbészon maradt, s ezért eleinte nem tudott munkat kapni. O igy emlékszik vissza: ,, Hat
én nem kaptam addig munkahelyet, mig nem vot paszportom, oszt majd feketén. Vot egy
jo baratunk itt, oszt az majd csinaltatott nekiink paszportot, majdnem egy év mulva” —
tobbiek konnyen tudtak munkahelyet talalni, és egyikiik sem érezte hatranyat annak, hogy
elhurcoltak. A megkérdezettek mindegyike barkinek elmondhatta, és el is mondta, hogy
mi tortént vele a donbaszi munkaszolgalat ideje alatt. Ezt foleg a csaladdal, rokonokkal,
ismerdsokkel osztottak meg.

Kartéritést a megkérdezettek koziil senki sem kapott. A borzsovai, benei, illetve
mezdvari talélok kozil egyikiik sem igényli, ellentétben egy balazséri elhurcolttal, aki
Ukrajnatdl varna azt. A kigyodsiaknal egy adatko6zl6 kivételével mindannyian igényelné-
nek. Van, aki Magyarorszagtdl, Svajctol, és van olyan is, aki nem tudja, hogy kit6l is varna
valdjaban a kartéritést.

Arra a kérdésre, hogy haragszanak-e a donbaszi események miatt az elhurcoltak,
tobbségiik azt valaszolta, hogy nem, kivéve egy kigyosi szemtantt, aki magat a szovjet
rendszert okolja a torténtek miatt.

A valaszadok tobbsége nem haragszik, de nem is sirja vissza az akkori rezsimet, de
volt olyan is, aki erre nem tudott valaszt adni, illetve a kigydsaik kdzott akadtak jo néha-
nyan, akik haraggal emlékeznek vissza a szovjet rendszerre.

A 17 megkérdezettbdl 15-nek maradtak targyi emlékei a Donbaszon t6ltott idsza-
karol, ezek foleg fényképek és feljegyzések.

A kutatasunk utols6 nagyobb egységében a megkérdezettek jovoképére szeretnénk
ramutatni, 6k, akik tobb rendszervaltast is megéltek, hogyan is latjak a karpataljai magyar-
sag ligyét, a fennmaradas esélyeit.

A megkérdezettek koziil a jelen id6ben egyikiik sem tagja semmilyen partnak vagy
szervezetnek.

Arra a kérdésre, hogy melyik orszagot nevezik anyaorszaguknak, a valasz mar
megosztott volt. A tobbség (11 f6) Karpataljat jelolte, mig négy adatk6zlé6 Magyarorsza-
got, egy megkérdezett viszont Ukrajnat nevezte anyaorszaganak, s volt, aki nem tudott
erre konkrét valaszt adni.

Sziil6f6ldjeként a tobbségiik — egy benei adatkoz16 kivételével (nem tudja), illetve
egy kigyosi elhurcoltat (Ukrajnat tartja) — Karpataljat nevezte meg.

Arra a kérdésre, hogy szerintiik melyik rendszer idején volt jobb élni, egészen el-
térd valaszok sziilettek. Ot adatk6z16 Magyarorszag kotelékében ,érezte” jobban magat,
illetve harom elhurcolt a csehek alatti id6t vélte a legjobbnak. Egy tuléld viszont a Szov-
jetuniét nevezte meg, mig a tobbiek nem tudtak erre a kérdésre valaszt adni.



Acta Beregsasiensis 2011/1 85

Arra, hogy milyen érzéssel tolti el 0ket az, hogy magyarként élnek Ukrajnaban,
megosztott valaszok sziiletettek. Voltak, akiket kozombosséggel toltott el, volt, aki termé-
szetes dolognak tekintette, de a legtobbjiiket biiszkeséggel tolti el.

A valaszadok véleménye/meglatasa megegyez6 volt abban a kérdésben, hogy ho-
gyan latjak Ok a karpataljai magyarsag iigyét, a fennmaradas esélyeit. Heten azon a véle-
ményen vannak, hogy Karpataljan mindig lesz magyar kdzdsség, viszont harom elhurcolt
szerint a karpataljai magyarsag jovoje Magyarorszagtol fiigg. Mast allit két adatkoz16,
akik szerint a magyarsag fennmaradéasa az ukran hatalmi politikatol fiigg. A tobbi megkér-
dezett erre a kérdésre nem tudott valaszt adni.

Egy valaszado kivételével (Maté Andras, Bene — nem tudja) a tobbség azt mondja,
hogy nem itélik el azokat, akik kivandorolnak Magyarorszagra. A kigyosiak koziil harman
éppen az ellenkezd véleményen vannak, ugyanezt az allaspontot képviseli a borzsovai, a
buicsui, illetve a masik balazséri tiléld is, de akadt olyan kigy6si valaszadd, aki azt mond-
ta, hogy ha lenne lehetésége ra, akkor 6 is elmenne.

Meglepd, hogy ezek a fink/férfiak mennyi szenvedésen és megalaztatison mentek
keresztiil a szovjet rendszer politikdja miatt, és mégis mindannyian azt mondték, hogy
nincs harag a lelkiikben a donbaszi események miatt.

Az utolsé zard kérdésre, hogy a megkérdezettek kikrdl tudnak még, akik életben
vannak, a valaszadok koziil volt, aki mar nem tudott mondani senkit, a tobbiek pedig
szinte ugyanazokat nevezték meg, azaz egymast. Viszont két adatkozlé Benébdl és egy
Makkosjanosibdl mas személyrekre is emlékezett, név szerint:

Profusz Jozsef, Beregszasz

Barkaszi Jozsef, Gut

Szanyi Jozsef, Bégany

Bad¢ Jozsef, Rafajna

A t0lélok elmondésai alapjan sok olyan kérdésre kaphattunk valaszt, ami nagy
segitséget jelentett a kutatdsunkban. Emellett betekinthettiink azon szerencsétlentl jart
karpataljai magyar fiuk/férfiak életének egy olyan szakaszaba, melyre fajdalmas volt visz-
szaemlékezniiik, a szovjet rezsim eme intézkedése kitépett egy részt az életiikkbdl, amit
mar senki nem adhat vissza nekik, meggyotorte 6ket emberileg és lelkileg egyarant, de
a rossz emlékek ellenére mégis valaszoltak az altalunk feltett kérdésekre, ezzel segitve
munkankat. Koszonettel tartozunk nekik érte!
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ADATKOZLOK

Mezdvari
Jozan Ferenc: 1928. 12. 03.
Karolyi Dezs6: 1931. 01. 25.
Muzsalyi Istvan: 1935. 04. 05.
Radvanszky Andras: 1927. 07. 22.

Bene
Balogh Jozsef: 1932. 02.02.
Holozsay Istvan: 1925. 09. 24.
Maté Andras: 1928. 08. 28.

Borzsova

Tari Béla: 1931. julius
Bucsu

Bodnar Ferenc: 1934. 03. 20.

Makkosjanosi
Papp Janos: 1933. 12. 04.

Balazsér
Sirokai Béla: 1929. 04. 01.
Medvigy Vilmos: 1929. 03. 25.
Kigyos
Csok Andras: 1927. 10. 06.
Sass Jozsef: 1928. 03. 21.
Kész Balazs 1928. 06. 10.
Végh Istvan: 1928. 06. 21.
Marko Janos: 1930. 03. 10.



Parracr LiszLo”

A ,,malenyKkij robot” a somi lakosok emlékezetében

Reziimé 4 ,, malenykij robot” a somi lakosok emlékezetében
c. munka célja, hogy bemutassa ezt a tragikus eseményt Som
telepiilésre kivetitve. A szovjet rendszer altal tarsadalmi és
politikai tétlenségre itélt néptomegek szamara ugyanis tiltva
volt a kérdezés és az emlékezés. A munka megirasa soran fel-
hasznalasra keriiltek az elhurcoltak s azok hozzatartozoinak
visszaemlékezései.

Nagyon fontosnak tartom e mii megirasat, hiszen ilyen jelle-
gl munkat a ,,malenykij robot” somi aldozatair6l, még nem
készitett senki. Ezenkiviil azért is fontos minél tobbet irni és
minél jobban megismertetni az embereket ezzel az esemény-
nyel, hogy soha tobbé meg ne ismétlédjon ez a tragikus, gyil-
kos pusztitas.

Pe3tome TonoBHa meTa Hamioi cTarTi — JOCTIMTH, SK
BIUIMHYJIM Tpariufi TMoAii Jenopramiii Ha IpUMyYcOBi po-
6oti Ha xkuTTa cena IIoM. AKTyalbHICTh JOCIHIDKEHHS
BH3HAYAETCS THM, IO Y PaJsHCBKUI Iepiox I mojii 3a-
MOBYYBAJINCS, IX HAMAraJlMCs CTEPTH 3 JIFOACHKOI ITaM sITi.
ITix yac HanucaHHs CTAaTTi OyJIM BUKOPUCTAHI CIIOTau Jie-
MOPTOBAHKX OCi0.

HoBusHa Ta BaxiuBicTb poGOTH B TOMY, LIO 15 TEMA MIPeJi-
METOM CIIeLiabHOrO BUBYEHHS 11ie He Oyiia.

Ilix yac HanucaHHs poOOTH BHHHKANO Oe3miy mpobiem.
HaiiBaxknuBima 3 HUX — BiICYTHICTB MOTPIOHO] JliTeparypu.
Mu Hamaraaucst 4epe3 po3MOBH 3 OYCBHALSIME OTPUMATH
HaifTouHimy iHdopMamiro.

A 1I. vilaghaboru kdvetkeztében Karpatalja, s vele egyiitt Beregsom is a Szovjetuniohoz
kertilt, mivel 1945. junius 29-én Moszkvaban alairtak a Karpatalja bekebelezésérél szo16
szovjet—csehszlovak egyezményt.! Az 1944-es rendszervaltast kovetd idészakot Karpat-
alja és igy Som torténetében méltan lehet dramainak nevezni. Kiilondsen igy van ez az
itt ¢él0 magyarsag esetében, akik szamara 44 és az azt kdvetd szovjet épités tragédidk
sorozatat hozta magaval, melynek valddi oka évtizedeken at nem képezhette tudomanyos
kutatas targyat, nem keriilhettek a felszinre. A szovjet rendszer altal tarsadalmi és politi-
kai tétlenségre itélt néptomegek szamara ugyanis tiltva volt a kérdezés és az emlékezés.
1944 valoban sorsfordulét jelentett a régid és lakossaga szamara, és hamar kideriilt, hogy
a ,,felszabaditoként” indulé Vorés Hadsereg a teriiletre érkezve ,,maga is megszallova,
haditova valik.”

A Szovjetunié szamara a masodik vilaghaboriban Magyarorszag harcold, kozvet-
len katonai ellenfél volt és természetesen ennek a vidéknek a magyar lakossagat a magyar
nép részének, vagyis biinds nemzetnek tekintették. Nem torddtek azzal sem, hogy a hagai
nemzetkozi egyezmény dokumentuma szerint a polgari lakossag nem vonhato felel6sség-
re orszaga hadi cselekményeiért és semmilyen esetben nem lehet dket deportalni vagy
munkataborokban dolgoztatni. November 13-an a 4. ukran front térzse parancsot adott ki
arrol, hogy a Karpataljan €16 német és magyar nemzetiségii, 18 és 50 év kozotti férfiaknak
harom napon beliil jelentkezniiik kell a legkdzelebbi szovjet katonai parancsnoksagon. A
magyarok — akik még ekkor nem sejtették, hogy mi var rajuk — eleget tettek a parancsnak,
jelentkeztek abban a hitben, hogy minddssze harom napot fognak dolgozni, hogy segit-
senek a habora utdn romokban heverd vidék helyreéllitdsaban.’ A kovetkez6 napokban
az NKVD-alakulatok listak szerint, kiséretben hurcoltak el az embereket a sztalini lage-
rekbe. A magyar férfiak elsé gyalogos menetoszlopait 1944. november 18-an inditottak
utnak szigoru katonai kisérettel a szolyvai gyiijto- és elosztotaborba. A kollektiv biintetést
kevesen élték tal.* Arrol, hogy Osszességében hany embert hurcoltak mind ez idaig, nem
kertiltek napvilagra pontos adatok.

* A Somi Altalanos Iskola torténelemtanara.
! Méricz, 2001: ...i.m. 134. o.
2Uo. 123. 0.

* Beregszaszi Gyorgy. (2001): 1944 tragikus Erzsébet napja. Bereginfo 5. 27.sz. 4.
+ Démocki Andrés. (1998): A novemberi manifesztum. In: Utkozben. H.n., Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség, 164.0.




88 Purracr LiszLo: A ,, malenykij robot” a somi lakosok emlékezetében

Som kozségbdl a sztalinistak 1944 novemberében 81 férfit hurcoltak el, koziiliik
24-en vesztek oda. A falu martirjai: Baksa Endre, Baksa Béla, Balogh Gyula, Barkaszi
Gyula, Barta Baldzs, Barta Janos, Barta Béla, Deme Béla, Deme Bertalan, Deme Kal-
mén, Fejes Gabor, Kelemen Bertalan, Kelemen Ferenc, Kelemen Zoltdn, Kodus Béni,
Ko6dobocz Laszlo, Kodobocz Arpad, Kodobocz Sandor, K6dobocz Pal, Nagy Pal, Nagy
Arpéd, Szabd Simon Béla, Tuba Ferenc, Toth Ferenc.’ A szovjet rendszerben ezeket a
férfiakat haboras blindsként tartottak szamon.® A téma hosszl ideig nem képezhette széles
kitekintésti, a tudomanyossag kritériumait mindig szem el6tt tartd, elfogulatlan vizsgalo-
das targyat. E mogott nemcsak az hizédik meg, hogy korabban a téma tabunak szamitott,
hanem az is, hogy igazdbdl nem tortént meg az elhurcoltakra vonatkozo adatok széles
kori 6sszegyljtése és rogzitése egységes szempontrendszer alapjan. Maig becsiilt szamok
vannak csak e tekintetben, rdadasul egyre kevesebb az elsddleges forrast jelentd tulélo,
akik a pontos informaciok birtokaban vannak. Somban mar csak egy ember ¢l a hazatértek
koziil, Baksa Gyula, de mar 6 is nagyon beteg és nem fogad latogatokat.’

Mindezen okokbdl kifolydlag a somi elhurcoltak kérdésével részletesebben foglal-
kozunk a munkankban. Az adatgy(ijtés a mar meglévo adatok feldolgozasan és kérddivek
kitoltésén alapult: az egyik bazisat egy 1990-ben a talélok levelei alapjan készitett album,
a masikét az elhunytak hozzatartozdival készitett interji képezi. Az altaluk kitoltott kér-
doéiv 33 kérdése négy csoportra oszlik: az adatk6z16 adataira, az elhurcoltra vonatkozo in-
forméaciokra, az elhurcolas koriilményeire és az adatkdzlo szovjet-képére. A kutatds soran
igyekeztiink olyan hozzatartozokat talalni, akik kozvetlen szemtanui voltak az elhurcolas-
nak, vagy ha nem volt ilyen személy, akkor a legidsebb rokont, baratot, ismerdst kerestiik
meg, akinek a deportalt személyesen mesélte el a ,,malenykij robot” eseményeit.

Mind ez idaig 26 hozzatartozoval kitoltott és feldolgozott kérddiv alapjan végez-
tiink elemzéseket. A fent emlitett szamok is jelzik, hogy a felmérés nem reprezentativ, a
kutatas jelen allasa szerint még csak részeredmények birtokaban vagyunk. A vizsgalddas,
mely az 1944-es események feltarasat célozza meg, jelenleg is folyamatban van. Ezenki-
viil a kutatas soran tobb fényképet, feljegyzést, s 1990-ben megirt visszaemlékezéseket
sikeriilt 6sszegyijteni.

A somi elhurcoltak sziiletési év szerint megoszlasat tekintve a legiddsebb elhurcolt
1899-¢s sziiletésii. Feltiing, hogy a legfiatalabb, felmérésiinkben szerepld elhurcolt 1928-
ban sziiletett, ami annyit jelent, hogy elhurcolasanak idején, 1944 novemberében mind-
Ossze 16 éves volt. Ugyanakkor ismeretes, hogy az 1944. november 13-an megjelend,
»malenykij robotra” felszolitd parancs a 18-50 év kozotti, magyar és svab nemzetiségi
férfilakossagot kotelezte jelentkezni az ugynevezett ,.kis munkara”. Jelen kutatas eddigi
eredményei nemcsak arra mutatnak ra, hogy az emlitett korhatarok kozott 1évo évjarat
szinte mindegyike képviselve volt az elhurcoltak k6zott, hanem arra is, hogy a hatosagok a
kijeldlt életkorti személyeken tl — a korhatart figyelmen kiviil hagyva — elhurcoltak a 18.
¢életéviiket be nem toltott fiatalkortiakat is. A kutatds soran a legtdbb elhurcolt 1924-ben
sziiletett (5 £6), masodik helyen az 1925-ben sziiletettek vannak (4 6).

Az eddig kapott adatok arra utalnak, hogy az elhurcoltak vallasi megoszlasat te-
kintve egytdl egyig reformatusak voltak. Ez nem meglepd, mivel Som lakossaga csaknem
szin tiszta reformatus vallasu. A valaszadok szerint a 26 elhurcolt koziil 10 volt nds. Ko-
ziiliik a tobbségnek, 8 embernek mar volt gyereke is, nagy résziiknek egy, de eléfordult
kettd, s egy haromgyerekes is. Mindezeket figyelmen kiviil hagyva elvitték a nagycsala-
dok fenntartoit is.

5 Dupka Gyorgy. (1993): Emlékkonyv a Sztilinizmus Kérpataljai Aldozatairél. (1944—1946), Ugvar-Budapest: Patent—
INTERMIX. 23. 0.

¢ A Karpataljai Megyei Tanacs 2006. november 16-an rehabilitalta Sket.

7 Adatk6zlé — Kodoboez Gyula somi lakos, sziil. 1936.
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A deportaltak foglalkozasat tekintve a legtobbjiik, 17 {6, foldmiiveléssel foglal-
kozott. Masodik helyen az értelmiségiek allnak, ami ugyancsak nem meglepd a somiak
korében, mivel a telepiilés lakossaga mindig is kitiint a tanulas iranti igényével.

A toborzast illetden a valaszadok tobbsége a kdzségben kidobold kisbiréra hivat-
kozott. Elmondasuk szerint a jelentkezésre kotelezd parancs reggeltdl estig mindennap ki
lett dobolva, tobb esetben pedig még azt is kdzhirré tették, hogy annak a személynek, aki
a kijelolt korhatarok koz¢é tartozik és nem jelentkezik, felkoncoljak a csaladjat. A parancs
megjelenése utan tobben tulajdonképpen 6nként, gyanutlanul jelentkeztek abban a hitben,
hogy csupan a habort utdn romokban heverd vidék helyreallitdsaban kell segédkeznitik.
Volt olyan somi lakos, nevezetesen Kodobocz Endre, akit a lagerbe menet kétszer is ha-
zakiildtek, mivel barnas borszine miatt ciganynak tartottak, de 6 soha nem tagadta meg
magyar voltat, és inkabb a bajtarsaival tartott a lager borzalmai felé.? ,,Batytiban a szal-
lashelytink a kastély volt. Katonai feliigyelet alatt ott voltunk 3 nap. Felsorakoztattak 5-6s
sorba és akkor azt mondta a tiszt, aki zsido, hucul, cigany, alljon ki, mehet haza. Engem
megfogott a tiszt és azt mondta: ,,T'i ruran, uau gomoii!” En meg azt mondtam: ,.5I He
IUraH, sl He Uiy JOMOi.”

A legtdbb somit a batyli vonatallomason gytijtotték dssze a kdrnyezo falvak lako-
saival egyiitt. ,,Amikor megérkeztiink, mar t6bb szazan be voltak jelentkezve. Mireank is
hamarosan sor keriilt, és igy mi is csatlakoztunk a tobbickhez. Majd jottek még a kdrnyezo
falvakbol is, de csak magyar nemzetiségii emberek. Estefelé volt az id6 mar, amikor titnak
inditottak Munkécs felé, gyalog a vasutoldalon. Mar sotét este lett, amikor megérkeztiink
Sztrabicsora. Megszamoltak benniinket egy iires lakatlan udvarban és az ott levo épiiletek-
be szoritottak be. Az éjszakat szorongva, keservesen hiiztuk altal, még csak le sem tudtunk
iilni. Masreggel Gjra tobbszordsen atszamoltak benniinket, utana elinditottak a szolyvai fo-
golytabor felé. Egésznapi gyaloglas utan késo estére megérkeztiink a magas szogesdrottal
koriilkeritett fogolytaborba.”!

A somi elhurcoltakat nemcsak Szolyvara, hanem a Szovjetunié szamos mas lageré-
be vitték el. Errdl tantiskodnak a talélok visszaemlékezései és a hozzatartozokkal kitoltott
kérdoivek is. Az sem volt ritka példa, hogy egyik lagerbdl a mésikba vitték az embere-
ket.

,,1944. oktober 24-én vittek el. Beregszaszbol gyalog indultunk. Munkacson alud-
tunk egy éjszakat a sorgyar udvaran a szabad ég alatt. Masnap gyalog indultunk ismét,
Szolyvara, majd egy éjszaka utan elindultunk Turkara, majd onnan Szamborba. Ott beva-
goniroztak benniinket és januar 1-én érkeztiink 1945-ben Orelbe. Ott voltam marcius 5-ig,
de az maga volt a pokol. Istalloban aludtunk, mint az allatok a f61don. Az éhségtdl és a hi-
degtdl hullottak az emberek, mint a legyek. Nappal godroket astunk, éjjel pedig egy szan-
kora raraktuk a halottakat és huszasaval beledobaltuk mezteleniil a k6zos sirba. Marcius
5-én engem és még 49 embert bevagoniroztak ismét és elvittek Brjanszkba. Ott a gaternél
dolgoztunk és a fakitermelésnél. Onnan elvittek benniinket Besicara. Ott to6bb mint egy
¢évig dolgoztunk. Eleinte ott is nagyon rosszul bantak veliink. Majd kés6bb kezdett jobbra
fordulni. Kénnyebb munkéra osztottak benniinket, majd megtudtuk, hogy mindez azért
van, mert a Szovjetunidhoz tartozunk és nem magyarok vagyunk. 1947. majus 1-én jottem
haza.”"! Ebbdl a visszaemlékezésbol is kitlinik, hogy hany helyen dolgoztattak az elhur-
coltakat. Mint mar korabban emlitettiik ez nem volt egyedi eset. Deme Sandor visszaem-
1€kez¢ésébdl megtudhatjuk, hogy 16 somi sorstarsdval egyiitt Szolyvara keriiltek, ott két
hétig voltak. Két hét elteltével Szamborba vitték dket, ahol szintén 2-3 hétig dolgoztak.
Szambor utan egy teljes honapig vonatoztak, s 5 naponta kaptak fél kg kenyeret, mig meg

8 Adatkozld — Kovacs Irén somi lakos, sziil. 1928.

® K6dobocez Endre 1., a ,,malenykij robot”” somi talélGjének levele alapjan.
10 Hegedtis Sandornak, a ,,malenykij robot’” somi tilél8jénck levele alapjan.
1 K&dsboez Endre F., a ,,malenykij robot”” somi taléléjének levele alapjan.
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nem érkeztek Voronyezsbe. Voronyezsben Ujra bevagoniroztdk s Nevianszkba vitték az
elhurcoltakat. S majd csak itt kezdddtek el szamukra a lager igazi borzalmai.

A megkérdezettek nagy része (12 £6) azt mondta, hogy az elhurcolt 23 évet toltott
a lager borzalmai kozott. Ez id6 alatt az embereknek rengeteg szenvedésben volt résziik.
Nem mult el nap kin és fajdalom nélkiil. Mai ésszel szinte felfoghatatlan az a banasmod,
ahogyan a szovjet katonak bantak a karpataljai s azon beliil a somi magyar férfilakossag-
gal. Mindegy volt, hogy Szolyvara, Orelbe esetleg Nevianszkba vitték az embereket, az
ott eltoltott évek hasonld modon teltek el. Allando volt az éhezés, az dldozatok alig kaptak
enni. ,,Mikor ki volt a transzport (1étszdm), elvittek Szolyvara, ott voltunk 2 hétig, ott csak
egyszer kaptunk enni egy kis korpalevest meg vagy 20 deka kenyeret.”'? Az elhurcoltak a
lagerben eltoltott évek alatt nem kaptak valtasruhat, aki talélte a borzalmakat és hazatért,
ugyanaz a ruha volt rajta, mint amiben elindult a 3 napos ,.,kis munkara”. A ,,malenykij
robot” borzalmait és a lagerben eltoltott idok szenvedéseit a legterjedelmesebben és leg-
részletesebben K6dobocz Endre 1. somi lakos irta le visszaemlékezéseiben: ,,1944. no-
vember 29-én reggel egy kozeli szomszéd egy orosz katonaval bekopogott hozzank. En
még aludtam: ,,Endre, kelj fel, eredj az irodaba, igazolas végett!” Ott mar tobben voltak,
engem is leigazoltak, és az orosz tiszt igazolas utdn azt mondta, mindenki elmehet haza,
de 3 napi eleséggel 2 oran beliil meleg ruhaban, evéeszkozzel térjenek ide vissza. Amikor
visszatértiink, voltunk vagy 25-en. Elindultunk gyalog Batytba. Szallashelyiink a kastély
volt. Katonai feliigyelet alatt ott voltunk 3 nap. Utana Beregszaszba mentiink vonaton, ott
gylilekeztiink egy hétig, aztdn elindultunk gyalog Munkdcs irdnyaban a Vereckei-hdgon
keresztiil az Uzsoki-szoros felé. Voltunk vagy 200-an, megérkeztiink Sztarej Szamborba,
11 napi gyaloglas utan. Enni nem adtak.

Itt adtak enni. Itt voltunk par nap aztan beszalltunk a teherkocsiba, egy vagonba
40 ember. A kocsi ablakai be voltak halézva szrésdroéttal. Volt benne 8 deszka loca, egy
kalyha, egy favagato tiinkd, balta fiirész nélkiil. Mi ezt késsel faragtuk, és ezzel tiizeltiink.
Mire megérkeztiink, a 16cékat és a tiinkét is elfaragtuk a tiizre. Minden nap kaptunk masfél
szelet cibakot (szaritott kenyeret) és egyszer kaptunk utazasunk alatt 4 deci tortpaszulyt,
melynek fele s6 volt, hogy ne tudjuk megenni, és 24 6éra mulva adtak 2 vedér vizet 40 em-
berre. Utazasunk 9 napig tartott, miutan megérkeztiink Orelbe. Itt az volt a kivansagunk,
hogy annyi vizet igyunk, amennyit birunk. Megérkezésiink utan kaptunk 4 deci keserti
teat. Este lefekiidtiink a deszkara, 50 ember allva maradt, allva varta a reggelt. Aki kiment
a vécére, helyét elfoglaltadk és nem fekiidhetett vissza. A lagerben voltunk 1200-an. Itt
voltunk fogvatartva 3 hétig, nem csinaltunk semmit, enni kétszer kaptunk.

45°-0s hideg volt, jeget hordtunk a Szeny-folyobol és a konyhan ebbdl f6zték az
ennivalot. Ez alatt az 1d6 alatt a lager pincéjében krumplit valogattam, a rohadt krumplit
kiilon, és ezt vitték a lager kondérjaba. Volt olyan ember, aki nem ment enni csak azért,
hogy legyen fekvohelye éjszakara. Akinek helye volt, szorosan egymas mellett kellett
fekiidni, és megfordulni csak egyszerre lehetett. A tobbiek a betonon iiltek, vagy fekiidtek.
Elszaporodott a tetii, balha. Utana vittek a ferttlenitébe. 50 embernek a ruhgjat elégették.
Egy nagy helyiségben voltunk bezérva, ahol csak allni lehetett 2 napig, mig mindenkire
sor keriilt. Enni nem adtak. Utana dolgozni mentiink 45°-o0s hidegbe egy villanytelepnek
fundamentumot asni, a varos romjait takaritani. Ezutan a lagerben kiiitétt a flek tifusz.
Az emberek gyogyszert nem kaptak, csak az volt a mondas, hogy vizet inni nem szabad.
Itt aztan bekovetkezett a halalozas. Reggel jott a szesztra kérdezte: ,,Cxombro KarmyT? —
mondtuk 12—15, a szesztra valasza ,,mano”. En is megbetegedtem tifuszba. 6 napig nem
tudtam magamroél, csak a szomszédom adta at utana a cukor fejadagomat. Egy éjszaka
bejott a szesztra €s azt kiabalta: ,,Boiina kamyt” ez volt majus 9-én.

Miutéan felgyogyultam, Gjra elmentem dolgozni. Ebben a lagerben dolgoztam egy
hénapig. Ez id6 alatt meghalt vagy 300 ember. Aztan vagy 150-en elmentiink egy masik

12 Deme Sandornak, a ,,malenykij robot” somi tuléljének levele alapjan.
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varosba, a neve Mozir. A falubeliek koziil velem volt Baksa Béla batyam. Itt a koszt jo
volt, farakodé munkat végeztiink. Késébb ebbdl a varosbdl is elvittek Kalinkovics varos-
ba. Itt ronkoket szedtiink kifelé a Dnyeperbdl. Innen nemsokara tovabbvittek Resicaba,
itt a konyhan dolgoztam. 1946-ban tovabb vittek Gomelbe. Itt mar jobb lett a helyzetiink.
A lagerben vagy 50-en voltunk. Jartunk egy gyarat felépiteni. Kérdezték t6liink az ot-
taniak, hogy kiildtiink-e mér haza levelet. Mondtuk, hogy nem. Innen kiildtem haza az
elsd életjelt magamrol. Kaptam is ra valaszt. Eppen krumplit f6ztem magamnak, és jott a
lagerparancsnok: — ,,K8dobdcz, levele van hazulrél”. — Ordomomben a tobbieknek adtam
az ebédemet, és a levelet olvastam, akkor vagy szazszor. Utana gyakrabban valtottunk
levelet. Itt koltottem egy verset a lagerben elt6ltott keserli sorsomrol. Elolvastam fogoly-
tarsaimnak, és mint mindeniitt itt is voltak besugok. Masnap hivatott a magyar zsid6 poli-
tikai tiszt, hogy K6dobdcz mondja el azt a sz€p verset, amit fogolytarsainak mondott. En
erre azt mondtam, nem tudok semmilyen verset. Nem erdskddott nagyon, €s igy elenge-
dett. Lehet, ha elmondom, soha tobbé nem jovok haza. Egy nap munkabdl hazatérve, a
lagerparancsnok kozolte velem: Kdddbocz, az iinnepek utan megyen haza. Ez volt 1946.
november 6-an. A konyhan kaptam élelmet az utra. Megkaptam a papirokat, vettek jegyet,
és november 9-én feliiltem a vonatra. Mivel az utazas nehézségekkel jart, november 18-4n
este érkeztem haza, Erzsébet-este.

Hazunkhoz kozeledve elfojtodtam és az ez alkalomra irt verset nem tudtam elmon-
dani. Amikor beléptem a hazba csak a hugom Irénke volt otthon, a sziileim kés6bb jottek
haza. A nagy 6rom és beszélgetés kdzepedte elmondtam a verset, amit a hazaérkezésemre
irtam, mert mindig ¢lt bennem a remény, hogy egyszer hazajovok.

J6 napot kivanok kedves sziileim,

Draga testvérem ¢és rokonaim!

Beléptem-e hazba ti kozzétek,

hogy mégegyszer lassalak benneteket.

Messze f61drdl jottem, messze idegenbdl

Az orosz fogsagbol, a ,,Paradicsombdl.”

Mint fiatal it sok helyen bejartam,

De még ilyen rosszat sehol sem probaltam.

Rossz volt, nagyon rossz volt a fogsagi élet,

Mert ennival6 helyett bottal izgéreltek.

De a jo Isten mégis elengedte érni,

Hogy hazajottem még egyszer ti kozzétek élni.

Fogadjatok el hat ismét fiatoknak,

¢s adjatok enni az éhez0 tarsnak.

A falubdl az els6 latogatom az volt, aki annak idején elvitetett.”'

Ez a visszaemlékezés hiien tiikkrozi azt az ideoldgiat, melyet a szovjet katonak kép-
viseltek a magyar elhurcoltakkal szemben, tovabba jol ravilagit az embertelen banasmod-
ra s a rengeteg szenvedésre. Mindazonaltal figyelemre mélté az, hogy a rengeteg kin és
szenved¢s ellenére az elhurcoltak java része mégsem haragudott a meghurcoltatasa miatt.
A harag helyett inkabb szomorusagot és nagy banatot éreztek, mikor visszaecmlékeztek a
lagerben eltoltott évekre. Akik viszont haragudtak, azokban nagyon erdsen jelen volt ez az
érzés, ¢s foleg a rendszert, a kommunistakat jelolték meg diihiik célpontjanak. Azonban
fele-fele aranyban vannak azok a megkérdezett hozzatartozok (26 £0), akik haragszanak,
illetve nem haragszanak az 1944-es események miatt. A haraggal visszatekinté személyek
mindegyike a kommunistakra és a rendszerre haragudott. A szovjet rendszer megitélése a
legtobb adatkozlé szemében nem tal pozitiv, mivel a legtobben (18 £6) nem haragszanak,
de nem is sirjak vissza.

13 K6doboez Endrének, 1. a ,,malenykij robot” somi taléléjének levele alapjan.
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Erdekes megfigyelni azt a tényt, hogy a valaszadok donté tobbsége mégis azt vallja,
hogy a szovjet rendszer koételékében volt a legjobb élni. Itt kihangstlyozzak a brezsnyevi
érat, amikor is mindenkinek volt munkahelye, s a boltban olcson hozza lehetett jutni az
alapvet6 ¢élelmiszerekhez. ,,Hat az a Brezsnyev nagyon igazsadgos €s nagyon jo ember volt.
Mindenkinek tudott segéteni. A lusta embereket megbiintette, akik nem akartak dogozni,
de mi j6 dégos magyarok meg votunk vele elégedve, mert mindenkinek meg vot a munka-
helye, és a fizetés miatt sem lehetett panasza senkinek.”!

Osszegzésképpen megallapithatjuk, hogy bar a szovjet éra vége felé tapasztalhato
volt egy bizonyos foku enyhiilés és az emberek életszinvonala is emelkedett, de ez nem
feledteti el a karpataljai magyarokkal azt a sok szenvedést, melyet Sztalin rezsimje oko-
zott. Ez mindig egy fekete folt marad a Karpataljai magyarok torténetében. Ezért is fontos
a lehetd legtobbet irni és minél jobban megismertetni az embereket ezzel az eseménnyel,
hogy soha tobbé meg ne ismétlddjon ez a tragikus, gyilkos pusztitas.

IrODPALOM

Beregszaszi Gyorgy szerk. (2001). 1944 tragikus Erzsébet napja. Bereginfo 5. 27. sz.

Domocki Andréas szerk. (1998). A novemberi manifesztum. In.: Utkdzben. H.n., Kéarpataljai Magyar Kulturalis
Szovetség.

Dupka Gyorgy (1993). Emlékkonyv a Sztalinizmus Karpataljai Aldozatairol (1944-46). Ungvar — Budapest:
Patent — Intermix Kiado.

Moricz Kalman (2001). Karpatalja sorsforduléi. Budapest: Hatodik Sip Alapitvany.

ADATKOZLOK

Deme Sandor a ,,malenykij robot” somi tilélgjének levele.
Hegediis Sandor a ,,malenykij robot” somi talélgjének levele.
Kovacs Irén somi lakos, sziil. 1928.

Ko6doboez Endre F. a ,,malenykij robot” somi taléldjének levele.
Ko6dobocz Endre 1. a ,,malenykij robot” somi tuléléjének levele.
Ko6doboez Gyula somi lakos, sziil. 1936.

14 Adatk6z18 — Istvanfi Margit somi lakos, sziil. 1931.



Boros LiszLo*

Cserkészek és leventék Karpataljan 1938-1941 kozott

Reziimé A tanulmany célja, hogy bemutassa, mi-
lyen volt az ifjusagi szervezetek helyzete Magyaror-
szagon ¢és a hozza visszacsatolt Karpataljan. Tevé-
kenységiik és taglétszamuk alapjan a két legjelentd-
sebb szervezet a cserkészeké ¢és a leventéké volt. Az
angol cserkészmozgalom a XX. szazad elején jott
létre és hamar népszeri lett Europaban. Magyaror-
szagon legjelentésebb vezetdje a két habort kozott
Teleki Pal volt. A leventemozgalom helyettesitette
a katonai kiképzést Trianon utan. A tanulmanyban
attekintjiik e két szervezet kialakulasat és miikodeé-
siiknek fobb allomasait Karpataljan.

Pe3oMe Metoto po6otu 6yiio AOCTIAMTH CTAHOBHILE MOJOMIKHHX
opraizaiiii B YTOpIIHHI, @ TAKOX Ha TePUTOPIl 3aKaprarTst MicIst pH-
€JIHAHHS Kpaio 0 YropiuHu. Buxoasuu 3 MaciTabiB AissIbHOCTI Ta
KUIBKOCTI WIEHIB, HAiOLIbLI 3HAYHMMH MOJIOIKHIMHU OpraHi3alissMu
Oy opraHizanisi ckayTis Ta «JIeBente». CkayTChKHil pyX, 3aCHOBaHHI
Ha no4atky XX CTOJNITTA B AHIII, JOCUTh IIBUAKO CTAB IOMYJISIPHUM
y €Bpomni. OgHUM i3 HafO1IbII BU3HAYHHX JIiIEPIB CKAYTCHKOTO PYXY B
Vropuusi 6yB [1an Tenexi. Monozixaa oprauisaris «JleBeHte» cTana
PYXOM, CIIpSIMOBAaHHM Ha OpTraHi3alito 000B’s3K0BOI BiiicbKOBOT MiAro-
TOBKH cepeJl Moo micns TpianoHCEKOTO 0TOBOPY. Y poboTi mocmi-
JDKEHO YMOBH CTBOPCHHSI [IBOX BHILIC 3ra/[aHUX OpraHi3ariii Ta OCHOBHI
HAIPSMKH i 0COOJIMBOCTI iX HisUIBHOCTI Ha 3aKaprnarTi.

Munkamban Karpatalja két legnagyobb ifjusagi szervezetével foglalkozom a vizsgalt pe-
riddusban, 1938-1941 ko6zott. Mindkét szervezet sokat tett a magyarsag megmaradasaért
vidékiinkon. A leventék azonban végleg eltintek 1944-ben. Az Gjjaszervezett cserkészet
immar 20 éve létezik Karpataljan. Tekintsiik at roviden, milyen fontosabb események kap-
csolddnak e szervezetek tevékenységéhez vidékiinkon a vizsgalt idészakban.

A leventemozgalom létrejotte Magyarorszagon

A leventemozgalom létrejottének legfobb oka Magyarorszag veresége az elsé vi-
laghaboruban. Tudnunk kell, hogy Magyarorszag a trianoni békeszerz6dés értelmében
csak 46 000 fos hadsereggel rendelkezhetett. Nem lehetett sajat 1égiereje, sem pancélos
harcjarmiivei.! A legstlyosabban azonban az érintette Magyarorszagot, hogy megtiltottak
a sorozast. Az orszag katonai ereje ezen okok miatt kevés volt egy esetleges haboru sikeres
megvivasahoz.

A hadkdtelesek rejtett felkészitését egy esetleges haborura az ifjiisagi és sportszer-
vezetek vallaltdk magukra. A fobb szervezetek a kdvetkezdk voltak: Magyar Egyetemi
¢és Foiskolai Hallgatok Orszagos Szovetsége, Cserkészek, katolikus ifjusagi mozgalmak
(Karpataljan a Gorog Katolikus Ifjusagi Szervezet, KALOT?), leventeegyesiiletek.® Ezek
nagy része dnkéntes és elit szervezet volt, aki egyiknek sem volt tagja, annak kotelezéen
be kellett 1épnie leventének.

1921-ben a magyar nemzetgyiilés elfogadta a ,,Lex Karafiath”-nak nevezett test-
nevelési torvényt. Ezen torvény rendelkezései kozott szerepelt a leventemozgalom létre-
hozasa is.* A leventemozgalom egy specialisan magyar intézmény volt. A trianoni béke-
szerzOdés altal megtiltott altaldnos védkotelezettség helyettesitésére hoztdk létre annak
érdekében, hogy a hadseregnek legyenek tartalékai egy esetleges habort soran.’

* A Csetfalvai Altalanos Iskola torténelemtanara.

! Kerepeszki: 2010. 102.0.

2 KALOT = Katolikus Agrar Legények Orszagos Tarsulata.
3 Kerepeszki, 2010: 111.0.

4 Kerepeszki, 2010: 107.0.

> Romsics, 2005: 182. o.
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A LEVENTE-T[ZPARANCSOLAT

~

A levente megtartja fogadalmat.

A levente istenfélo és valldsos kotelességeit teljesiti.

3. A levente szereti hazdjat, a nemzet hagyomanyait és hoseit tiszteli, s onmaga-
ban a harcos erényeket neveli.

4. A levente hii az allamfohoz, a torvényeket és a hatosagok rendelkezéseit tisz-

teletben tartja.

A levente szereti a sziileit és ragaszkodik a csaladjahoz.

6. A levente eloljaroinak és feljebbvaloinak bizalommal és szivesen engedelmes-

kedik.

A levente lovagias, megbecsiili, segiti leventebajtarsait és magyar testvereit.

A levente nemesiti lelkét, dpolja és edzi a testét, harcra késziil.

9. A levente jellemes, jozan életii és vidam, mindig igazat mond, a fellépése ontu-
datos, katonas és fegyelmezett.

10. A levente 6vja és gyarapitia a nemzeti vagyont; a hazajaért magyar becsiilettel

él, tanul, dolgozik és kiizd.

N

“

o N

A leventeszervezet nevét az Arpad-hazi Levente hercegrdl kapta. O arrél volt neve-
zetes, hogy a XI. szazadban jelentds szerepe volt a magyar hadsereg megszervezésében.

A leventéket harom korcsoportba soroltak. Az els6é csoportba a 12—15 évesek tar-
toztak. Naluk a hangsulyt a sportra és az erkolcsi nevelésre helyezték. A masodik csoportba
tartozo 16—18 éves fitiknak a kiképzése mar részben katonai gyakorlatokat is magaba foglalt.
A harmadik korcsoport 19-21 éves fiataljai tilnyomorészt csak katonai kiképzést kaptak.’

A torvény értelmében minden 12 és 21 év kozotti fianak kotelez6 volt részt venni
a leventefoglalkozasokon. Eleinte heti két, késobb négy ora volt kotelezé szamukra. Az
igazolatlanul hianyzok sziileit stilyos pénzbirsaggal biintették.?

A leventeszervezet f6 célja kettds volt. Egyrészt a fiatalsag fizikai nevelését és
katonai szolgalatra valo felkészitését szolgalta. Masodsorban a vallasi és nemzeterkolcsi
beallitottsagot probalta beléjiik nevelni.

A szervezet vezetése is kettds volt. Hivatalosan a Vallas- és Kdzoktatasiigyi Mi-
nisztérium ellendrizte az Orszadgos Testnevelési Tanacson keresztiil. A hivatalos katonai
kiképzést potlo tevékenysége révén kapcsolodott a Honvédelmi Minisztériumhoz is.’

1938-1941 koz6tt az iranyitas teljesen a Honvédelmi Minisztérium kezébe kertilt."

Leventék Karpataljan

Miutén az els6 bécsi dontés értelmében Karpatalja magyar tobbségi teriiletei visz-
szakeriiltek Magyarorszaghoz, itt is 1étrejottek az 0j ifjusagi szervezetek. A csehszlovak
iddszak alatt miikodo ifjusagi szervezetek beolvadtak a hasonlé magyar szervezetekbe,
vagy besziintették tevékenységiiket.!!

¢ Kerepeszki, 2010: 108.0.

7 A leventemozgalom. In. Dokumentumok a XX. szazad torténetéhez. Osszedllitotta: Gal Vilmos, Tar Attila Szildrd. Nemzeti
Tankonyvkiadd, Budapest, 2001.

8 Kerepeszki, 2010: 107.0.

° Kerepeszki, 2010: 107.0.

10 Kerepeszki, 2010: 110-111.0.

1 Brenzovics, 2004: 114 o.
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1938. november 27-én levente mintaszazadok érkeztek latogatoba vidékiinkre.'? A
Beregszaszi jaras teriiletére szatmari, a Munkacsi jarasba baranyai és az Ungvari jarasban
szabolcsi levente mintaszazadok érkeztek. A katonasabb kiilsd €s hatas érdekében minden
szazadnak teljesen egyforma egyenruhdban kellett bevonulniuk.

Az elsé latogatasnak tobb célja is volt. El6szor is a visszacsatolt tertiletek ifju-
saganak az {idvozlése az anyaorszagi ifjusag altal. Masodszor a fiatalsag megnyerése
ezeken a teriileteken a késobb 1étrehozandd leventeintézmények szamara. Harmadszor a
cseh propaganda altal hangoztatott tévhitek eloszlatasa, melyek szerint a leventéket csak
gyUjtogatisra és 6ldoklésre tanitottak. Negyedrészt lelkesité milsorszamok, bemutatok €s
tabortiizek megtartasa. Otodszor a visszacsatolt teriiletek ifjisaganak felavatasa magyar
leventékké tinnepélyes kézfogassal és leventesapka ajandékozasaval.'

A volt trianoni Magyarorszag igyekezett minden téren kapcsolatot kiépiteni a visz-

szatért teriiletekkel. 1939 nyaran mar tobb leventecsapat is tdborozott a karpataljai testvér-
kozségekben. Tobb szaz helybeli fiatal nyaralt magyar varosokban is. Békéscsaban az ott
nyaraloknak 15 levente-egyenruhat és -emléktargyat is ajandékoztak.'
) 1939. szeptember 1-jén, Munkéacson megkezdddott a leventekotelesek oktatasa.
Ordarman Kontratovics Iréneusz" vezetésével pedig megalakult a Levente Egyesiilet.'¢
Ugyanezen év szeptember 24-én, Ungvaron is megalakult a Levente Egyesiilet. Elnokiil
Korlath Endrét valasztottak meg.!”

Az Ungi kozigazgatasi kirendeltség vezetdje Dr. Gyurits Gyula 1939. december
18-an kiadott rendeletében kotelez6veé tette a leventeoktatdi megbizatas elvallalasat a Kar-
pataljan dolgoz6 tanitoknak és tanaroknak. Indoklasa szerint azért, hogy a nemzet érdeké-
ben képességeiket felajanljak az iskolai képzést befejezd ifjusag tovabbi nevelésére.'® A £6
ok valdjaban az oktatok terén mutatkoz6é munkaeréhiany volt.

A szolyvai jarasi leventeparancsnoksag mar 1941. szeptember 15-én kiadott uta-
sitasaban felkérte a teriilet kdzigazgatasi és oktatasi dolgozoit, hogy szeptember 28-ig
kiildjék el szamara azoknak az urhdlgyeknek, tanitondknek, zoldkeresztes névéreknek
a listajat, akik alkalmasnak tlinnek arra, hogy a leanyifjisag honvédelmi nevelését ve-
zessék."

1941-ben kozponti utasitas alapjan kezdték megszervezni a leventeegyesiileteket
Karpatalja minden telepiilésén, ahol még nem miik6dott a mozgalom.”® Ez év november
20-an Huszt koronavaros fébiraja, dr. Bosovits Sandor ¢és Keglevich szazados, huszti le-
venteparancsnok Huszt varos nevében a foly6 ho 30-an tartandé leventecsarnok felavatasi
innepségére meghivtak Béldy Alajos vezérezredest, a magyar ifjusag honvédelmi neve-
1ésének és testnevelésének orszagos vezet6jét is.?! A csarnokot a decemberben megalakult
Levente Egyesiilet birtokba is vette. Az elnoki tisztet Toth Ernd latta el.?

A tervezett leventeotthonok felépitéséig a foglakozasokat heti egy-két alkalommal
a helyi iskolak tantermeiben tartottak meg. Egyes iskolak vezetdit figyelmeztetni kény-
szeriiltek, hogy ingyen adjak at a tantermeket a leventeoktatoknak. A leventeoktatokat a

2 KTAL. F. 254, op. I. od. zb. 24, lap 1.
13KTAL. F. 254, op. I. od. zb. 24, lap 4-5.
4 Botlik, 2005: 80. o.

15 Kontratovics Iréneusz Bercsényifalva, 1878-1957. Gordg katolikus, késobb pravoszlav lelkész. Az ungvari papi szeminarium
elvégzése utan tobb faluban is lelkészi szolgalatot teljesitett. 1941-ben a Karpataljai Tudomanyos Tarsasag alelnoke lett. 1950-es
években rovid idére a munkacsi pravoszlav piispokség vezetdje.

16 Fedinec, 2002: 342. o.

17 Fedinec, 2002: 345. o.

8 KTAL. F. 42, op. II. od. zb. 7, lap 29.

19 KTAL. F. 32, op. L. od. zb. 23, lap 34.

2 KTAL. F. 32, op. I. od. zb. 23, lap 5.

2! Dr. Blasszauer, 2002.

22 Fedinec, 2002: 385. o..
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helyi magyar—orosz tannyelvii iskola tantestiileti tagjanak tekintették és felvették ket az
illetményjegyzékiikbe.”

Osszességében elmondhatd, hogy hamar gyokeret vertek a leventecsapatok a ma-
gyarlakta telepiiléseken. Sokat rontott azonban megitélésiikon a lakossag korében népsze-
ritlen kotelez6 tagsag.

Cserkészek Magyarorszagon

A cserkészet vagy cserkészmozgalom (angolul: Scouting, ill. Scout Movement)
egy onkéntes, vallasos, politikamentes ifjusagnevelé mozgalom, amely nyitott minden-
ki szdmara szarmazastol, nemtdl, tarsadalmi és vagyoni helyzettdl, valamint felekezettol
fliggetleniil. A cserkészet alapvetd célja, hogy tamogassa a fiatalokat testi, lelki, tarsadal-
mi és szellemi képességeik teljes kifejlesztésében mind egyénként, mind felelds allampol-
garként és helyi, nemzeti és nemzetkdzi kdzosségeik tagjaiként.

A cserkészet 1étrejotte az 1907-es évhez kotodik, amikor Robert Baden-Powell,
a brit hadsereg tabornoka megrendezte az elsé cserkésztabort az angliai Brownsea
Islanden. A cserkészet alapelveit 1908-ban megjelent Scouting for Boys (Cserkészet fi-
uknak) cimii konyvében fektette le, amely sajat korabbi, katonai kiképzési szakkonyvei
mellett, mas hasonl6é kezdeményezésekbdl is meritett.* Baden-Powell gyakran hivat-
kozik az angol-bur haboru tapasztalataira, amikor arra inti a cserkészeket: fejlesszék ki
magukban a megfigyelés készségét, tanuljak meg a titkosirast, az izenetek tovabbitasat,
tanuljanak meg észrevétleniil kuszni és lopdzkodni.”® Ravasz Laszl6 reformatus pilispok
szerint a cserkészet lovagias €s jellemes férfiakat akar nevelni az ifjusdgbol, nem zse-
niket és tudosokat.?

A XX. szazad elso felében a mozgalom vilagszerte elterjedt, és mind a fiuk, mind a
lanyok szadmara harom korosztalyban (farkaskolyok, cserkész, rover) kinalt programot.

A mozgalom a cserkészmddszert alkalmazta: egy nemformalis nevelési modszert,
amely nagyban épit a szabadban végzett tevékenységre, tobbek kozott a taborozasra, er-
dei és vizi életre, tarakra és sportra. A cserkészet széles korben ismert jellegzetessége a
tarsadalmi egyenldtlenségeket elfedni hivatott egyenruha nyakkenddvel és cserkészkalap-
pal vagy mas fejfedével. Megkiilonboztetd jelvénye a cserkészliliom, valamint mas, az
egyenruhan viselhet6 jelvények.

A cserkészet térhoditasat Magyarorszagon 1910-ben kezdte és hamar népszerii
lett. A Magyar Cserkészszovetséget 1912-ben hoztak 1étre,”” de 1919-ben tjjaalakult.® Az
1920-ban alakult Nemzetkdzi Iroda alapito tagja volt.” 1922-ben Teleki Palt*® nevezte ki
a kormanyzo fécserkésszé, és egyben a szovetség vezetdjének is.3! A focserkész feladata
volt képviselni kiilfoldon és belfoldon a cserkészetet, tovabba iranyitani a szovetség tevé-
kenységét. Betegsége miatt Teleki 1923. marcius 22-én a kormanyzotol felmentését kérte.
Ezek utan , tiszteletbeli focserkésznek” nevezték ki.>* Az els6é cserkész vilagdzsemborin
(vilagtalalkoz6) a magyarok még nem vettek részt, de a kovetkez6kon olyan sikeresen
szerepeltek, hogy 1933-ban G6dollon rendezhették meg a 4. Cserkész Vilagdzsemborit

2 KTAL. F. 42, op. I1. od. zb. 4, lap 29.

2 http://hu.wikipedia.org/wiki/Cserkészet

 Pintér, 1967: 11. o.

26 Ravasz Laszl6 Reformétus Piispok a cserkészmozgalomrol. In: Dokumentumok a XX. szazad torténetéhez. Osszeallitotta:
GAL VILMOS, TAR ATTILA SZILARD. Nemzeti Tankonyvkiado, Budapest, 2001. 111.0.

7 http://hu.wikipedia.org/wiki/Cserkészet

% Tilkovszky, 1969: 73. o.

2 http://hu.wikipedia.org/wiki/Cserkészet

30 Teleki Pal Janos Ede ( Budapest, 1879. november 1. — Budapest, Varnegyed, 1941. aprilis 3.). Magyar miniszterelnok, fold-
rajztudos, egyetemi tanar, erdélyi foldbirtokos, politikus, tiszteletbeli focserkész, a Magyar Tudomanyos Akadémia tagja.

31 Tilkovszky, 1969: 73. o.

32 Ablonczy, 2004: 32. o.
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25 000 fiatal részvételével.®* A kormany Telekit nevezte ki az talalkozé kormanybiztosa-
va. A sikeres rendezésért megkapta a nemzetk6zi mozgalom legrangosabb kitiintetését,
az Eziist Farkast.** A cserkészek jelentds szerepet kaptak a trianoni béke korlatozasai-
nak kijatszasaban. A hadsereg felszerelésének egy részét cserkészeti felhasznalas cimén
megtartottak. Teleki megteremtette az alapjait a repiilésnek és a 1égvédelemnek, és ebben
a cserkészekre tamaszkodott.’> A repiilés cserkészet bemutatkozasa szintén az 1933-as
Vilagdzsemborin volt.*® Teleki 1938-ban kultuszminisztersége idején kiilondsen melegen
szOlt a cserkészszovetségrol. A kotelezettségen alapuld leventeintézménnyel szemben
hangsulyozta a cserkészek onkéntes és elit jellegét.’’

A cserkészetet 1944-ben a nyilasok oszlattak fel, majd 1948-ban a kommunistak tjra
felszamoltak, hogy az Uttérészovetségbe olvaszthassak be a tagokat. A rendszervaltas utan,
1989-ben indulhatott meg Vijra a cserkészmunka Magyarorszagon és vidékiinkon is.*®

Cserkészek Karpataljan

Magyarorszagon a cserkészek 1910-es megjelenése utan lassan elterjedtek az
egész orszagban. A jelenlegi adatok alapjan a mai Karpatalja teriiletén az els6 cserkész-
csapat Beregszaszban jott 1étre az 1913/14-es tanévben. A cserkészmozgalom kifejlodé-
sét és elterjedését nagyban hatraltatta a habora, majd annak elvesztése.’* A cserkészek
jbol csak 1920-ban jelentek meg vidékiinkon, ugyanis ez év julius 25-én megalakult a
Podkarpatszka Ruszi Cserkészszovetség. Parancsnoka Passek BoZetech lett.** Az orszag
harom cserkészkeriiletre oszlott: cseh-morva, szlovenszkoi és karpataljai. A karpataljai
cserkészkertilet keleti és nyugati tagozattal rendelkezik, cseh/szlovak, ruszin/ukran, zsid6
¢és magyar alosztalyok mitkodnek. A magyar cserkészcsapatok megalakitasat a hatdsagok
csak 1923-ban engedélyezték. Ekkor inditotta el Haba Ferenc*' a magyar cserkészmozgal-
mat Karpataljan. A szokasos évi taborozas szinhelye ekkor Raho vidéke (Szlovenszkdban
Rozsny0) volt.*?

A magyar alosztalyhoz tartozott a Beregszaszi Gimnazium 603. Szamu Bagoly*
(késébb Esze Tamas) fit-, Havasigyopar** leany- és Kadimah* vegyes csapata. A ké-
s6bbiekben ezen csapatok lettek a karpataljai cserkészélet meghatarozo iranyitoi. Az al-
osztaly irdnyitasaban jelentOs szerepet toltottek be parancsnokaik: Kaminszky Laszlo,
Kvakovszky Laszl06 és dr. Zapf Lasz16.4

A magyar cserkészcsapatok sorra alakultak a 20-as években Ungvaron, Bereg-
szaszban, Munkacson, Nagysz616son, Huszton stb. A magyar cserkészijsag a Losoncon
megjelend 4 Mi Lapunk lett.¥

1925-ben a Beregszaszi Magyar Gimnazium cserkészei megmasztak a 2061 méter
magas Hoverlat, Karpatalja legmagasabb csticsat.® Kovetkez6 év aprilis 30-an Orszagos
33 http://hu.wikipedia.org/wiki/Cserkészet
3 Ablonczy, 2004: 35. o.

3 Tilkovszky, 1969: 74. o.

3¢ http://www.mcssz.hu/utmutato/magyar-cserkesztortenelem.html

37 Tilkovszky, 1969: 98. o.

3% http://hu.wikipedia.org/wiki/Cserkészet

3 A Beregszaszi Magyar Gimnazium torténete 1864—1989. 1990. 167. o.

40 Fedinec, 2002: 62.0.

! Haba Ferenc (XX. szazad elsd fele). Tanr és fest. Megszakitasokkal 1906-t6l 1936-ig a beregszaszi gimnaziumban tanitott.
O vezette a cserkészcsapatot is. A beregszaszi gorog katolikus templomba oltarképeket, a romai katolikus oltaregylet szamara
pedig zaszloképet festett.

4 Fedinec, 2002: 126. o.

41923/24-es tanévben alakult 60 taggal.

41930 aprilisaban alakult meg 30-taggal. Vezet6i Kaminszky Laszl6 és Govrikné Labody Jolan voltak.

41930/31-es tanévben alakult. A 70 taggal létrejott csapat a gimnazium zsidé tanuloibol alt Halasz Bernat vezetésével.

4 A Beregszaszi Magyar Gimnazium torténete 1864-1989. 1990. 167-168. o.

4 Fedinec, 2002: 126. o.

4 A beregszaszi Magyar Gimnazium torténete 1864—1989. 1990. 168. o.
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Cserkészkongresszust tartottak Ungvaron.** Szintén ebben az évben julius 12. és 19. ko-
z0tt keriilt sor a Beregszaszi Magyar Gimnazium cserkészeinek els6 nyari taborara is. A
cserkészek a Tisza forrasvidékén taboroztak tobb helyszinen is Zavilla Viktor parancsnok
vezetésével.* .

A Munkacsi Kereskedelmi Akadémia magyar didkjainak Taltos és Arvalanyhaj
nevil fia és leany cserkészcsapatai 1928. februar 12-én felszentelték himzett zaszloikat.™!

A nyari taborok 1930-t61 tobb éven at a Cserkészparkban keriiltek megrendezésre. Ez a
teriilet a mai Borzsova hataraban, a Borzsa folyo bal partjan helyezkedett el, a duzzasztonal.*

A magyar mellett mas szovetségek is tevékenykedtek Karpataljan. Példaul a Plaszt
cserkészszovetség orszagos haldzattal birt, és 1934-ben mar tobb mint 3000 taggal ren-
delkezett 88 csapatban. Az ifjusagot a szervezeten beliil az ukran nemzeti hagyomanyok
alapjan oktattak.>

Az Ungvari Keresztény Cserkészcsapat szdmara 6romteli volt 1936. november 15.,
mert sikeriilt felavatniuk cserkészotthonukat.>

Ungvaron 1938 marciusaban megalakult a cserkész fétanacs. Az elndk Hrabar
Konstantin korméanyzo lett. A fotanacs létrehozasat azzal indokoltdk, hogy ,,A fOtanacs
révén az Orszagos Hivatal anyagilag kivanja segélyezni a cserkészmozgalmat.”> Ebben
az évben volt az utolsé nagytabor a cseh érdban, ez Iglofiired mellett keriilt megrende-
zésre.*® Osszel a beregszaszi romai katolikus elemi népiskola igazgatoja, Simonyi Endre
megalakitotta a fitnévendékek korében a Cserkész farkaskolyok csapatot.’” Azok a ma-
gyar cserkészek, akik a cseh uralom alatt is tagok voltak, megkaptak a Magyar Cserkész
Szovetség Pro Libertate emlékérmet.>®

1940. februar 16.-ai miniszterelndkségi tajékoztatobol kideriil, hogy a Fenczik Ist-
van vezette Duchnovics cserkészcsapatot®, amely korabban a csehszlovak cserkészszovet-
ségen beliil miikodott, a magyar cserkészszovetség nem veszi at valtozatlanul. Megbiztak
Fodor Istvan gimnaziumi tanart a XII. karpataljai (ruszin) cserkészkeriilet vezetésével.*
,»A csehszlovak iddszak alatt miikodott ifjusagi szervezeteket betiltottak. Jelentds sikere-
ket ért el Karpataljan a Magyar Cserkészszovetség, melynek ruszin csapatait Teleki kiilon
keriiletbe szervezte, amelyben a ruszin nyelvet és kiilonleges jelvényeket hasznaltak. A
rutén cserkészek zaszlajat maga a miniszterelnok avatta fel, a zaszldanyasagot felesége
vallalta.”®! A fent emlitettek alapjan egyértelmii, hogy a Duchnovics, cserkészcsapat be-
olvadt a Magyar Cserkészszovetségbe. Az év végén december 1-jei datummal hivatalosan
is megalakult Ungvaron a Magyar Cserkészszovetség 12. karpataljai cserkészkertilete.
Ugyvezetd elnoke Gémesi Jozsef lett.*

1941-ben a haboru elérte Magyarorszagot is. Beregszasz 1égoltalmi kozpontjaban
a szolgalatot teljes mértékben a cserkészek 1attal el. Kozremiikddtek a hazankba menekdilt
lengyel katonak ellatasaban és elszallasolasaban is. A késdbbiekben még szamos segély-
program lebonyolitasaban vettek részt cserkészeink.®

4 Fedinec, 2002: 154. o.

0 A beregszaszi Magyar Gimnazium torténete 1864—1989. 1990. 168-169. o.
°! Fedinec, 2002: 171. o.

52 A beregszaszi Magyar Gimnazium torténete 1864—1989. 1990. 169. o.
33 Tokar, 2010: 79. o.

* Fedinec, 2002: 256. o.

% Fedinec, 2002: 276. o.

¢ A beregszaszi Magyar Gimnazium torténete 1864—1989. 1990. 170. o.
57 Szendrey, 2010: 207. o.

% A beregszaszi Magyar Gimnazium torténete 1864—1989. 1990. 174. o.
9 KTAL. F. 50, op. 1. od. zb. 1-54.

% Fedinec, 2004: 255. o.

¢! Brenzovics, 2004: 114. o.

2 Fedinec, 2004: 264.

% A beregszaszi Magyar Gimnazium torténete 1864-1989. 1990. 175. o.
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A magyar cserkészek Karpataljan elénydsebb feltételekkel lathattak munkdhoz
1938-ban, mint a leventék. Az 1920-as évektdl mar 1étezett a magyar cserkészet vidékiin-
kon. Sajnalatos, hogy a haboru végén felszamoltak a cserkészetet teriiletiinkon, jellege
nem illet bele a szovjet ifjusag nevelési modelljébe. A cserkészek 1991 &szén jelentek meg
ujra vidékiinkon és végzik fontos nevelési munkajukat a fiatalsag korében.

Osszegzés

Osszességében elmondhatd, hogy a két legjelentdsebb magyar ifjusigi szervezet
hamar magaba olvasztotta Karpatalja ifjisagat. A cserkészek legnagyobb problémajat a
visszacsatolas utan a megfelelden képzett parancsnokok hianya okozta. A leventemoz-
galom Karpataljan lassan terjedt, kiilondsen a ruszin lakossag korében volt népszeritlen.
A masodik vilaghéaboru kitdrése utan mindkét szervezeten beliil a katonai kiképzésre he-
lyezték a hangsulyt. Tevékenységiikkel hozzajarultak egy miiveltebb generacio kineve-
Iéséhez. A masodik vilaghaboru utan szerepiiket atvették a szovjet ifjusagi szervezetek.
Napjaink elkényelmesedett vilagaban még nagyobb a cserkészek szerepe. A fiatal és
kevésbé fiatal fiukat és lanyokat kozelebb kell vinni vidékiink természeti és kulturalis
értekeihez. Sziikséges lenne, hogy a valdsdgban is megtapasztaljak lakhelytlink csoda-
latos kincseit.
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Buiposo Istvin®

Az Ungvari Drugeth Gimnazium torténete
(az alapitastol az 1880-as évek végéig)

Reziimé 1301-ben egy francia eredeti napolyi csalad
keriilt Magyarorszagra az Anjouk kiséretében, kiknek te-
vékenységét és miikddését nem lehet elvalasztani vidékiink
torténetétél. Ok voltak a hires Drugethek. Elészér az An-
jou-dinasztia szolgalataban alltak, majd Szapolyai Janos
kiraly oldalara partoltak. Ennek a csaladnak kozel 400 éves
uralma nagyban hozzajarult ahhoz, hogy vidékiinkon fel-
lendiiljon a kultara, oktatas és meger6sodjon a katolikus
vallds. Az Eszakkeleti-Felvidék jotevoi voltak, iskolakat,
korhazakat alapitottak. Részt vettek a katolicizmus és pro-
testantizmus élet-halal harcaban. Neviikhoz fiizddnek olyan
épitkezések, mint az ungi var, és az ungvari magyar gimna-
zium, mely tanulmanyunk targyat képezi, amely tobb mint
300 éven keresztiil allt fenn és biztositotta Ungvar és a vi-
dék lakossaganak megfeleld szintii oktatasat és nevelését.
Kutatasunk o6 célja az volt, hogy egy atfogod képet nyujt-
sunk az 1613-ban grof Drugeth III. Gyorgy altal a Zemplén
varmegyei Homonnan alapitott, majd 1646-ban Ungvarra
athelyezett tanoda miikodési torténetér6l. Bemutassuk a
gimnazium szerkezetét és a tanari életformakat, végigve-
zetve az olvasot azon épiileteken, amelyek helyet adtak a
magyar ajku tanulok oktatasanak.

Pe3tome YV 1301 poui 10 YropiuyHu 111 NaTpOHATOM JIMHACTIT
AHRb10 noTpanumia cim’s GppaHITy3bKOT0 MOXOKEHHS, NisTbHICTD
Ta (yHKIIOHYBaHHS SKOI HE MOYKHA BiJIOKPEMHTH Bij icTopii
Hamroro kpato. Ilieto cim’eto OGymu Bimomi JIpyrern. Crouarky
BOHHU OyJM Ha Ciyx0i JUHACTii AHBIO, aJie 3rOJIOM IepeHILTH
Ha cropoHy Koposs Slnomra Camoiti. 3a mepiox ixuboi 400-
JITHBOT JsUIBHOCTI B HAIIOMY Kpai BiIOYBCs PO3KBIT KYJIbTYypH
Ta HAyKH, IOCHJICHHS MO3MLIH KaToNHIbKOI Bipu. Bonun Oyian
(ynmaropamu wikin Ta JiKapeHs B MiBICHHO-CXITHOMY PErioHi,
Opanu yuyacTs y 60poTh0i 3a mpaBo iCHYBaHHS KAaTOJIMIBKOI Ta
MPOTECTAHTCHKOI BipH. IXHi iMeHa MOB’A3yI0Th 3 TaKUMHU GyiB-
JISIMHL, SIK YKTOPOZICHKMUIA 3aMOK Ta YKIOpOJChKa MiMHA3is, sIKa i
€ 00’€KTOM HaIoro gociipkeHHs. Came YKropojceka riMHasis
Oyuta Oinbie 300 pokiB rapaHTOM HaJIKHHUX OCBITH Ta BUXOBaH-
Hl JUIS JKUTENTiB YIKroposa Ta HOTo OKOJIHIIb.

T'0JIOBHOIO METOIO HAIIOTO JOCII/DKEHHs OyJI0 MOKa3aTh MOBHY
KapTuHY (yHKIIOHyBaHHsS HAaBYAJIBHOIO 3aKJaJy, 3aCHOBAHOIO
B 1613 poui rpadgom Hdepaem pyrerom III B micti 'omonHa
3eMILTIHCHKOrO JKyIIaHaTy Ta 3rOJOM MEPEHECEHOro JI0 Micta
VKropojaa; a Takox MPOJEMOHCTPYBATH CTPYKTYPY TiMHa3il,
(hopmu nobyTy BUKIIagadiB, IPOBECTU €KCKYPC TUMH Oy NiBISIMH,
SIKi IalIM 3MOT'y 37100yBaTH OCBITY YTOPCHKOMOBHUM  yYHSIM.

Miel6tt ratérnénk e hires tanoda multjanak és miikodésének bemutatasara, mely az év-
szazadok folyaman atélt tobb vallasi lazongast, szabadsagharcot, forradalmat és vilagha-
bortit, s e megprobaltatasok soran is képes volt fennmaradni, sziikségesnek latjuk, hogy
megismertessiik az olvasot a Drugeth-nemzetséggel. Azokkal a személyekkel, kik aldoza-
tos munkaval és odaadassal hozzajarultak a Homonnai Collégium majd késébb Ungvari
Gimnazium alapitasahoz és mitkodésének biztositdsahoz. Roviden felvazoljuk, hogyan
keriiltek a Drugethek Magyarorszagra, s ezaltal vidékiinkre, azokat az intézkedéseiket,
amelyekkel bevésték neviiket a vilag és Kéarpatalja torténetébe.

A Drugethek francia eredetii napolyi csalad. Csaladi torténetiik szorosan 6sszefo-
nddik az Anjou-dinasztidval, melynek hosszu ideig szolgalataban alltak. Elsé képviseld-
juk, Drugeth I. Fiilop 1301-ben keriilt Magyarorszagra Karoly Robert kiséretében mint
annak neveldje. Ettdl kezdve Karoly Robert jobb keze tronjdnak megszilarditdsaban. Fii-
16p 1316-ban mar Szepes és Ujvar ispanja.! 1312-ben Karoly kiralytol megkapta az ungi
varat a pozsonyi csatadban tanusitott vitézségéért. O kezdi meg a mai var épitését 1320-27
koriil.? 1322-1323 kozott a kiralyné tarnokmestere volt, majd 1323-27 kozott pedig a
nadori tisztséget toltotte be. Hlséges szolgalataiért Karoly Rébertt6l Lublo és Palocsa
varat kapta. 1327-ben halt meg, de mivel nem volt gyermeke, vagyonat unokadccsére,
Vilmosra hagyta.> Drugeth Fiilop 6ccse, 1. Janos 1292-ben sziiletett és 1312-ig Italiaban
maradt. Csak azutan jott Magyarorszagra, hogy testvére mar karriert futott be. Testvére
halala utan, 1328-t61 6 lett a nador egészen 1335-ig. 1327-t6]1 1334-ig Bacs, Somogy,

" A Sisloci Dobo Istvan Kozépiskola angol- és torténelemtanara.

! Zubdnics Laszl6: Régmilt viragok illata. Intermix Kiadd, Ungvar-Budapest, 2002. 70.0. (a tovabbiakban: Zubanics 2002).

2 Botlik Jozsef-Dupka Gyorgy: Magyarlakta telepiilések ezredéve Karpataljan. Intermix Kiadd, Ungvar—Budapest, 1993. 231.0.
(a tovabbiakban: Botlik—Dupka 1993).

3 A Pallas Nagy Lexikon. V. kotet. Budapest, Pallas Irodalmi és Nyomdai Részvénytarsasag, 1893. 532. o.
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Tolna, Ung, Zemplén féispanja volt. 1322-ben Karoly Robert Drugeth Janos nadort
Homonna és Ungvar 6rokos urava tette. Ez id6tol fogva negyedfélszazadon keresztiil sze-
repelnek a Drugethek mint Ung megye féispanjai s egyuttal 6rokos urai. Drugeth 1. Janos
a Gerényi és a Homonnai Drugethek 6se. 1335-ben hunyt el. A nddori székbe id6sebb fia,
Vilmos kdvette. O alapozta meg a csaldd késobbi birtokallomanyat. Az 6 nevéhez fiz6-
dik az 1335-6s visegradi harmas kiralytalalkozé megszervezése.* Mivel neki sem voltak
utddai, vagyonat testvérei — I. Miklds orszagbir6 €s II. Janos zempléni ispan 6rokdlte, a
Homonnai Drugethek 6se. Az 6 leszarmazottait mar Homonnaiaknak is hivjak. Drugeth 1.
Miklés, 1. Drugeth Janos fia, a Gerényi Drugeth csalad torzsatyja. 1330-as Zach Felician-
merényletnél 6 mentette meg Karoly kiraly fiainak életet. 1345-51 kozott ungi féispan.
Nagy Lajos oktatoja hadi dolgokban. 1350-ben részt vett a ndpolyi hadjaratban, s ezért a
kiraly Salerno kapitanyava tette. 1355-ben hirtelen halt meg.’ 1350-1353 koz6tt Drugeth
II. Miklos, Drugeth II. Janos fia az ungi féispan. 1373—1379 kozotti iddszakban Drugeth
II1. Miklés volt Ungvar f6ispanja. Fiaban, Istvanban halt ki a Gerényi Drugeth csalad.

Masik nagy kivalésag I11. Drugeth Ferenc, I. Gyorgy és Tarczay Anna fia. 155276
kozott Ung megye foispanja. Minden igyekezetét a kdzbiztonsag megjavitasara iranyozta.
Révay Magdolnaval majd Perényi Erzsébettel kotott hazassagabol két gyermek sziiletett,
Fruzsina és Gyorgy. II. Drugeth Gyorgy mar fiatalon is hatalomvagyo volt, 1584-ben meg-
tamadta és elfoglalta Terebes varat, majd csapataival megszallta Gerényt is, ahol sziilei
éltek és azt is kifosztatta. Gyorgy, feleségével, Doczy Fruzsinaval elébb Terebesen, majd
Nevickén telepedett le. Hazassagukbdl két gyerek sziiletett, Maria és az a Gyorgy, aki a
Homonnai Collégiumot alapitotta.

Most j6jjon annak a személynek a bemutatasa, akit az Ungvari Gimnazium elsé
alapitojanak tekintenek. Grof Drugeth III. Gyorgy, a kor egyik legszinesebb egyénisé-
ge. 1603-1623 kozott Ung varmegye foispanja, 1610-ben II. Matyas Zemplén varmegye
féispanjava nevezi ki, az Aranygyapjas Rend lovagja.® Fiatal koraban Bocskai Istvan lel-
kes hive, iildozi a katolikusokat. 1609-1610 kozott megtagadja a protestans hitét és Péaz-
many Péter hatasara katolikussa valik. 1610-ben feleségiil veszi Nadasdy Katat. 1614-ben
Ferdinad féherceg az Aranygyapjas Rend cimével tiinteti ki, a katolikus vallas irant tanusi-
tott lelkes buzgalmaért. I11. Drugeth Gyorgy 1611-ben Forgach Zsigmond felsd-magyaror-
szagi fokapitannyal egyiitt Erdélyre tor mint fejedelmi tronkoveteld Bathory Gébor ellen.
Seregiik vereséget szenvedett, 6k maguk is csak Moldovan keresztiil tudtak hazatérni.”
Bathory Gabor meggyilkolasa utan 6 lett a csaszar €s a budai pasa jeldltje az erdélyi tronra
Bethlennel szemben. Hajdukat kezdett el toborozni hadjaratara, de azokat Rhédey Ferenc
nagyvaradi fokapitany szétverte.! Az 1615-19-es évek Bethlen elleni timadasok f6 intéz6-
je. A kudarcok utan visszavonult birtokaira. A f6ur mar 1612-ben a kiralytol engedélyt kért
egy gimnazium felallitdsara, amit meg is kapott és 1613-ban Homonnan Iétre is hozott.
1619-ben Bethlen Gabor erdélyi fejedelem megtamadta a kiralyi orszagrészt, szeptember
1-jén a szabolcsi hajduk rajtaiitottek Terebesen, hogy Gyorgyot elfogjak. A grofnak si-
keriilt Lengyelorszagba menekiilnie. Birtokai Bethlen kezébe keriiltek.” Kiilfoldon hadat
gyujtott, 1619. november 23-an visszatért és megverte Rakoczi Gyorgy csapatat. Mivel az
iitkozetben serege nagy részét elveszti, Abaffy tokaji kapitany tamadasat mar nem tudja
visszaverni és ismét Lengyelorszagba kénytelen menekiilni. Halalanak pontos ddtuma nem
tisztazott, egyesek 1623-ra teszik,'® mig a torténészek tobbsége 1620-as évet jelolik meg."

4 Zubénics 2002, 71.0.

5 Blanar Odon: Az Ungvari Kiralyi Kathélikus Fégimnazium haromszazados torténete 1613-1913. Ungvar, 1913. 101. o. (a
tovabbiakban: Blanar 1913).

¢ Galocsy Zoltan: Ung varmegye féispanjai ¢s tisztviseldi a legrégibb koroktol 1867-ig. (Szerkesztette: Csatary Gyorgy) Hatodik
Sip Alapitvany, Mandatum Kiado, Budapest-Beregszasz, 2002. 35. o. (a tovabbiakban: Géalocsy 2002).

7 Blanar 1913, 106. o.

8 Zubanics 2002, 78. o.

¥ Mészaros Karoly: Ungvar torténete a legrégibb id6kt6l maig. Pesten. Rath Mor Konyvkereskedésben és Bizottméanyban, 1861.
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Mészaros Karoly 1626-ra datalja a grof halalat.!> Fia, Homonnai Drugeth X. Janos, 1626-
45 kozott Ung varmegye féispanja. Az ungvari gimnazium masodik alapitdja. 1636-ban
II. Ferdindnd orszagbiréva emelte, de e mellett megmaradt Ung és Zemplén megyék fois-
panja. Mindenben folytatta apja munkajat, ebben nagy segitségére volt felesége, Jakusits
Anna, az egri plispok huga. A féur a reformatusokat iildozte, leromboltatta a var koriili
iskolat, templomot és pardkiat.” 1640. julius 31-én kelt alapitdlevelében tigy rendelkezik,
hogy a kollégiumot Homonnaroél helyezzék at Ungvarra.'* Homonnai Drugeth Janos igen
fiatalon halt meg 1645-ben. Két gyermeket —Katalint és IV. Gyorgyot— hagyott maga utan.
Grof Drugeth Gyorgy 1647-t61 1661-ig toltotte be Ung varmegye foispani tisztségét. Fiai,
II. Balint és XI. Janos. 1679-ben Grof Drugeth Balint, Ungvar 6rokos grofja, esztergomi
kanonok, corbaviai valasztott piispdk, Szent-jobbi apat. 1679-ben ismeretlen okok miatt
testvérének, Drugeth Janos grofnak kellett atadnia a foispani tisztséget, de 1689-td1 ismét
Ung varmegye fOispanja, ezt a tisztséget 1692-es haldlaig megtartotta. Ezen Balinttal halt
ki a nagyhir(i Drugeth csalad.'s

Mint lathatjuk, az idegenbdl ideszakadt Drugeth-nemzetség csaknem 400 évig, 12
varmegyében, kozel egy millié holdnyi teriiletet mondhatott magaénak. E16szor az Anjou-
dinasztia szolgalataban alltak, majd Szapolyai Janos kiraly oldalara partoltak. Ez a francia
eredetli napolyi csaldd kdzel 400 éves uralma nagyban hozzjarult ahhoz, hogy vidékiin-
kon fellendiiljon a kultira, oktatas és meger6sodjon a katolikus vallas. Az Eszakkeleti-
Felvidék jotevdi voltak, iskolakat, korhazakat alapitanak. Részt vettek a katolicizmus és
protestantizmus élet-halal harcaban.!® Neviikhoz fliz6dnek olyan épitkezések, mint az ungi
var, és az ungvari gimnazium, amely tobb mint 300 éven keresztiil allt fenn és biztositotta
Ungvar és mas vidékek lakossaganak megfelel6 szintli oktatasat és nevelését. Az oktatas
szinvonalanak emeléséhez tovabba nagyban hozzéjarult a palos szerzetesrend betelepitése
Ungvarra, valamint az 1384-ben a var déli arka mellett épitetett palos kolostor és templom
a Drugethek altal, ami 1430-ig miikodott.

A katolikus egyhaz vitathatatlan eredménye, hogy 6 vetette meg a nyugati mivelt-
ség, s ennek révén az iskolak alapjat. A XVI. szazadi szorvanyos és nemegyszer meghiu-
sult kisérletek utan a katolikus kdzép- és fels6foku oktatas tartds megszervezése a XVIIL.
szazad els6 felében ment végbe, foként a jezsuitak altal.'” A Jézus tarsasagiak rendjét
Loyolai Szent Ignac alapitotta. A katolikus hit e rettenthetetlen bajnokait 1560-ban Olah
Miklés esztergomi primas, késobb Draskovits Gyorgy kalocsai érsek telepiti be Magyar-
orszagra, hol virdgzé kollégiumaik voltak.'® A kiralyi Magyarorszagon az els6 jezsuita
gimnazium 1616-ban nyilt meg Nagyszombatban, majd sorra alakultak a tovabbiak is:
1626-ban Pozsonyban, 1627-ben Gyo6rott, 1623-ban Szatmaron, 1636-ban Sopronban,
1649-ben Besztercebanyan, 1655-ben Trencsénben és Kassan, 1662-ben Sarospatakon.'

Egyes irasok szerint a XI-XIII. szazadban Ungvaron mar létezett iskola, ami az
egyhaz fennhatosaga alatt allt. Viszont egyetlen archiv dokumentum sem igazolja, hogy a
mostani Karpatalja teriiletén a XI-XIII. szazadban léteztek volna iskolak. Az 6 létezésiik-
r6l dokumentum csak a XIV. szazadbol 1étezik.’ Az egyik ilyen iskola a varosi, melynek
Janos volt a tanitomestere, vezetéknevét nem tudni. A masik tanintézet 1. Drugeth Lasz-
16 altal betelepitett palos szerzeteseknek kolostori iskoldja, melyet 1384-ben épitenck és
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1430-ig all fenn.”' Ezek voltak az el6hirndkei az ungvari gimnaziumnak. E oktatasi intéz-
mény eléde Grof Drugeth I11. Gyorgy Zemplén és Ung varmegyék féispanja, az Arany-
gyapjas Rend lovagja, kiralyi fépoharnok, belsé titkos tanacsos altal alapitott homonnai
kollégium a hires Zemplén megyében.

Az ungvari gimnazium létrejotte nagyban hozzajarult a XVII. szdzadban beindult
ungvari magyar nyelvii oktatasi rendszer fejlodéséhez.

Mint fentebb emlitettiik, a grof kitért a protestans vallasra és iildozte a katolikuso-
kat, mignem 1610-ben Pazmany Péter buzditasara visszatért a katolikus hitre. 1611-ben
Forgach Zsigmond fels6-magyarorszagi fokapitannyal egyiitt Erdélyre tort mint fejedelmi
tronkdveteld Bathory Gabor ellen. Mivel seregeik kudarcot vallottak, a f6iir visszavonult
birtokaira, €s 1612-ben engedélyt kért a kiralytol egy gimnazium felallitdasara Homonnan,
Zemplén varmegye északi részén. I1. Matyas engedélyezte az intézet felallitasat, az akkori
jezsuita generalis, Aquaviva Claudius pedig kész volt, hogy az alapitandé kollégiumot
ellassa taner6vel. Drugeth Gyorgy 1613. junius 9-én levelet irt a megnyitandé tanintézet
els6 rektorahoz, Dobokay Sandorhoz, amiben siirgeti a jezsuita atyak jovetelét.?? 1613.
november 22-én a grof Romabol is megkapta az engedélyt, hogy a rendnek tarshazat és
kollégium-gimnaziumot alapitson.

Az els6 linnepélyes alapitasra 1613. november 23-an keriilt sor. A rendhéz els6
lakasa az egykori szentferenci szerzeteseknek a zarddja volt, de az épiilet mar omladozott,
s javitast igényelt, amit Drugeth Gyorgy 1614-ben meg is tétetett. Igy a tanitas csak 1614-
ben kezd6dott, s folyt 1619-ig.>* Egyes forrasok szerint a gimnaziumban eleinte alacsony
szamu jezsuita tanitok voltak, s kezdetben az intézet négy osztalybdl allt.>* Mas adatok
szerint 1613-ban a féur hatosztalyos kollégiumot hozott 1étre. Az intézet 1613-t61 1646-
ig a Collegium S.J. Homonnense nevet viselte. A tanitas nyelve 1614-t6l égész 1785-ig a
latin volt.”’ A jezsuitak idejében sem tandij, sem pedig beiratasi dij nem volt. 1615. julius
2-an grof I11. Drugeth Gyorgy kiegésziti az 1613. november 23-an keltezett alapitolevelét,
melyet II. Matyas kiraly is megerdsitett.

A gimnaziumba a Magyar Kiralysag kiilonboz6 részeibol érkeztek didkok, Erdély
délkeleti részébol, Székelyfoldrol, Horvatorszagbol, Dalmacidbdl. Magyarok, erdélyiek,
totok, horvatok, lengyelek egyarant hoztak ide gyerekiiket vallasi kiilonbség nélkiil. A XII.
szazad a vallasi villongasok éve, s vidékiinket sem keriilték el ezek a harcok. 1619-ben
Bethlen Gabor erdélyi fejedelem csapatai elfoglaljak az ungi varat, betérnek Homonnara
¢és eltizik Drugeth Gyorgydt és a jezsuitakat Lengyelorszagba. November 23-an vissza-
térve sikeriilt megvernie Rakdczi Gyorgy csapatait Homonnan, de Abaffy tokaji kapitany
ismét az orszag elhagyasara készteti, birtokait pedig Bethlen Gabor szerzi meg. Az er-
délyi fejedelem tdmadésa miatt a homonnai rendhézat feloszlattak, a kollégiumot pedig
feldultak. Mivel Drugeth Gyorggyel a jezsuitak is Lengyelorszagba menekiiltek, az ok-
tatas a kollégiumban sziinetelni kényszeriilt.?® Tiz év szamkivetés utan 1629-ben, Beth-
len Gabor halala utan térhettek vissza a rendtagok Homonnara, de mar Drugeth Gydrgy
nélkiil, ki 1620-ban elhalalozott. 1630-ban X. Janos, a homonnai kollégium alapitojanak
fia visszakapja az elkobzott birtokokat és folytatja tovabb apja hittéritd tevékenységét,
iildozte a protestansokat. 1629—44 kzott jra megnyilik a kollégium a didkok szamara. A
homonnai kollégium Ungvarra valo attelepitésének idépontjaban s okaban nincs egyetér-
tés egyes személyek kozott, kik valamilyen modon érintették e témakdrt vidékiink torté-
netének leirdsadban, sem azok kozott, kik behatdbban foglalkoztak a gimnazium torténe-
tével. E tekintetben elég nehéz a homonnai tanintézet Karpatalja jelenlegi kozigazgatasi
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kozpontjaba vald athelyezésének pontos datumat és okat meghatarozni. Mészaros Karoly
., Ungvar torténete a legrégibb iddktél maig” cimli mitvében azt irja, hogy Munkacson ha-
talmas erdre fejlodott a protestantizmus, s Ung varos katolikus hiveit immar jobban kezdi
fenyegetni, mint Homonnat, igy Drugeth Janos ungi fOispan a jezsuita atyak tarshazat és
tanodajat 1636-ban Ungvarra helyezte at.” Tovabba 1636-os alapitas olvashaté Magyar-
orszag torténete cimii konyvben Pach Zsigmond Pal f6szerkesztésében.?® Zubanics Laszld
azt mondja, hogy a homonnai tanodat 1640-ben a jezsuitakkal egyiitt Drugeth Janos tele-
pitette at vidékiink jelenlegi kdzpontjdba.” Szintén 1640-et emlit Botlik Jozsef torténész
Kozigazgatas és nemzetzsegpolztzka Kdrpataljan cimii munkéajaban.® Erdekes, hogy egy
masik konyvében ezt irja ,, Buzgo katolikus, 1613-ban a jezsuita atyaknak kolostort és kol-
légium-gimnaziumot alapit, amelyet 1646-ban fianak Drugeth Janosnak ozvegye Jakusits
Anna grofné Ungvarra telepit, arra a helyre, ahol a piispoki palota épiilt késobb. ' Az
1644-es év is felmeriil egyes irodalmakban, mely az oktatas és iskolak fejlodésével foglal-
kozik Karpataljan. Itt az olvashatd, hogy a kollégiumot Homonnardél nem Drugeth Gyorgy
fia, X. Janos helyezte at megyénk kozpont]aba hanem felesége, Jakusits Anna. A kollégi-
um neve pedig S.J. Ungvariense lett.’2 Blanar Odon konyvében szintén 1646-os datumra
hivatkozik a jezsuita tanoda athelyezését illetéen.’®> Egyes adatokat ki is zarhatunk, ha
figyelmesen megvizsgaljuk a X. Drugeth Janos altal 1640. jalius 31-én keltezett ungvéri
kollégium alapitdlevelét. Az oklevélben az olvashato, hogy Homonnarol Ungvarra akarta
vinni az intézetet. ,, TisztviselGinknek és eggy szoval mindenkinek, a kiket jovendoben is ez
irasunkbeli rendelés illetne, e pecsétes, és keziink irasaval megherdsittetet leveliink altal
orék emlékezetre adjuk tuttokra, hogy Mi maghunk is indulattyan és meghmasolhatatlan
is akaratunkon fundulvan Istenes igyekezetiinket, a Pater Jezsuitdknak 6 kegyelmeiknek,
a mi Unghvari sajat varosunkba eggy értékiinkhoz és Grofi méltosaghoz becsiiletiinkhoz
illendo tissztességhes Collégiumot, melyben, kapolnan, Bibliothekan, konyhan, Safarha-
zon, Pinczén, Refectoriumon, Vestiariumon, téli kézmuseumon, Infirmarian, Patikdn és
egyebb efféle kozonséges hazakon kiviil, huszonnégy szerzetes ember, kiilon-kiilon féle
kamardkban taghassan el lakhassék, egyiitt az hét Iskolakkal és azokon felyiil egy dregh
Auditoriummal. Grofi szonkra, bocsiiletiinkre magunk mindennemd materidajabol, melly
kobiil, meészbdl, téglabol, fovenybdl, fabol, deszkdabol, sindelbdl all fundamantumtul fo-
gunk igérthiink fol épiteny. ** Ez az adat élesen szemben all azzal az allitassal, hogy 1636-
ban lett volna a gimnazium alapitva megyénk székhelyén, mivel az okiratban még csak
emlitést tesz egy épitendd épiiletrdl a grof. E nemes szandékanak az okat a katolikus hit és
istentisztelet gyarapitasaban és terjesztésében jeloli meg. Drugeth Janos alapitolevelébdl
azt is megtudhatjuk, hogy mar édesapja tervei kozott is szerepelt a kollégium attelepité-
se, melyben csak haldla akadalyozta meg. ,,Atyanknak véletlen halala olly illetleniil nem
torténik vala ki a Patereket Collégiumostdl és Iskolastol Unghvarra akarta altal vinnyi.”
Azt is hozzateszi a four, hogy 6 végrehajtotta volna apja akaratat, ha nincs hazajukban
az a sok zlirzavar, a Bethlen Géabor erdélyi fejedelem vezette felkelés, amely az orszag
elhagyasara kényszeritette csaladjaval és a jezsuitakkal egyiitt. A masik dolog, ami szin-
tén az 1636-0s athelyezés ellen vall az, hogy X. Janos emlitést tesz arrol levelében, hogy
fia, Homonnai Gyurika a homonnai iskolaban tanul. Mivel az orszag biraja és Magyaror-
szag fels6 részének generalisa 1640-ben keltezte oklevelét, és mint ebbdl kideriil, fia még
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homonnai iskolaban tanul egyenesen ellentmond annak a feltételezésnek, hogy 1636-ban
mar a gimnazium Ungvar varosaban miikddott volna. Az okiratban az is fellelhetd, hogy
az alapok lerakasa csak 1640-ben kezdddtek el, és Drugeth Janos évente 400 magyar fo-
rinttal jarult hozza a munkasok kifizetéséhez. Ezen feliil annyi deszkat, 1écet, szarufat,
gerendat, téglat, meszet kész adni, amennyit az épiiletnek sziiksége meg fog kivanni. A
grof talan sejtette korai halalat, ezért levelében elére gondoskodik arrdl, ha 6 hamarabb
halna meg és az atvitelt a kollégiumnak az idejében vald felépitése miatt nem teljesithet-
né, gy azt neje, Jakusits Anna, vagy gyermekei okvetlentil teljesitsék, mert az Ungvarra
val6 athelyezés mar édesapjanak III. Drugeth Gyorgynek is az 6haja volt. ,, Hozza vettyiik
azt is hogyha medio tempore mig az épiilet el nem kezdddik, vagy az el nem végzodik,
Isten kiszolitana benniinket e vilagbol, azon épiiletnek véghbe vitelére mind kedves ha-
zas tarsunkat Groff Jakusith Anna Asszonyt, mind pedig gyermekeinket, maradékainkat,
sucessorinkat egyiitt ezen pecsétes és keziink irasaval megherdsitettet leveliimk altal, per
modum testamentarias disposizionis, ugyan mostan kételezziik annak elvégzésére és per
omnia kételeseknek lenni, Orszaghi Birosaghunk sententidaja altal pronunciallyuk.” Ebbol
a rovid részletbdl is kitlinik az tény, hogy az 1636-os és 1640-es datum nem allja meg a
helyét annak tekintetében, hogy ekkor lett volna az intézet Homonnardl varosunkba attele-
pitve, mivel csak 1640-ben kezd6dott a kollégium alapjainak lerakasa, igy sem a jezsuitak
nem lehettek elszallasolva, sem pedig épiilet nem volt szamukra a tanitdshoz. Mi is volt az
oka ¢és kényszerlisége az intézet athelyezésének? Az intézet masodik nagy alapitdja okma-
nyaban leirja, miért latja sziikségesnek a tanoda 0j varosba vald helyezését.

1610-ben Grof Drugeth Gyorgy attért a katolikus hitre, ami inditéka lehetett annak,
hogy Bethlen Gabor 1619-ben clfoglalja az ungi varat és a féurat megfossza zempléni
birtokaitol, amit majd csak fia 1630-ban kap vissza az erdélyi fejedelem haléla utan.*> A
protestans vallas Zemplén megyében is nagy aranyokban terjedt, ez a jol szervezett isko-
1akbol meritette erejét. A homonnai katolikus gimnazium viszont sok személyt visszaté-
ritett. A protestans nagyurak ezzel ellenségei lettek Drugeth Gydrgynek, aztan fianak és a
jezsuitaknak is. A tanintézet tehat nem miikddhetett eredményesen tovabb. Mar az emlitett
1919-es Bethlen-betorés is arra kellett, hogy sarkallja a Drugetheket, hogy tanodajukat
athelyezzék. Az igazi inditék tehat nem az, hogy Ungvar szebb varos és jobban vonzza az
ifjisagot, hanem a sok haboruk és betdrések miatt volt sziikség az intézetet egy biztonsa-
gosabb helyre atszallitani.

Drugeth Janos az ungvari gimnazium szamadra azt a helyet szanta, ahol ma a gorog
katolikus székesegyhaz all. Az j épiiletbe valo atkoltozést 1644-ben kitort 1. Rakoczi
Gyorgy-féle mozgalom hitsitotta meg. A harmincas években a katolicizmus nagy 1éptek-
kel folytatta a térhoditasait, s Pazmany térit6 munkéassaganak gyiimolcsei mar kezdtek
beérni a negyvenes években. Rakoczi ellen protestans csaladok katolikus sarjai fogtak
fegyvert, koztiik Wesselényi Ferenc, a késdbbi nador és Zrinyi Miklos, az ifji koltd, vala-
mint Drugeth Janos. Rakoczi Gyorgy hadjaratai az elédeihez képest sokkal inkabb vallas-
haboruk. Manifesztumaban a nadori tekintély sérelmeit, a kiralyvalasztd jog megsziinte-
tésére iranyulo torekvéséket is emlegette ugyan, de a legfobb bajnak a jezsuitakat tartotta,
s elsdsorban a protestans érdekeket, a lelkészek ellizését, a templomok elfoglalasat mond-
ta fegyverfogasa indokainak.’® 1644-ben 1. Rakoczi Gyorgy, a protestantizmus bajnoka
Erdélybél Magyarorszagba torve hadjaratat Munkacstol Ungvaron keresztiil Kassa felé
iranyitotta. Mivel Drugeth Janos ellenallt az Ungvaron at Kassara tart6 fejedelemnek, a
varost erés ostromtiiz ala vette, megszallta Ungvart és a bombai stilyosan megrongaltak az
épiil6 kollégium épiiletét. A jezsuitak tarshazat lerombolta, a rendtagokat pedig a gimna-
zium alapitdjaval elkergette. Drugeth Janos Lengyelorszagba menekiilt, ahol fiatalon meg
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is halt.” A mozgalom lecsillapultaval még az 1645. december 16-an megkotott linzi béke
évében visszatértek Ungvarra a szerzetesek, de még Homonnara kényszeriiltek vonulni,
mivel a megrongalt Gj ungvari épiilet helyreallitasa és befejezése, melynek gondja mar az
1645-ben elhunyt alapit6 grof feleségére maradt, id6t igényelt.*® Az épiilet a bajok elmul-
taval hamar elkésziilt, igy a jezsuitdk 1646-ban Ungvarra koltozhettek és megkezdhet-
ték oktatd-neveld munkajukat. A hosszasabbnak igérkezo béke reményében a gimnazium
megnyitotta kapuit. Ungbol és a szomszédos varmegyékbdl sereglett ide a diaksag, akik
kozt az elsd osztalyban 24-30 éves ifjakat is talalhatunk.

A tanitast egy ujabb harc, mozgalom szakitotta meg, mely a valldsszabadsagért és
a Habsburg abszolutizmus ellen harcolt. Ez nem volt mas, mint az 1678-ban kitort Tho-
koly Imre altal vezetett felkelés. Ahol a kuruc kiraly megjelent, a szerzeteseket eliizte, a
katolikus templomokat visszaadta a protestansoknak, s amint a katolikus hullam az eper-
jesi és pataki reformatus iskolakat megsziintette, igy zarta be Thokdly a kassai és egyéb
jezsuita kollégiumokat, ismét megnyitva a protestans iskolakat. 1679-ben Thokoly Huszt
és Munkacs bevétele utan lengyel és tatar csapatokkal Ungvart is megszallta. Katonai
a varos katolikus lakosait kiraboltdk és ledldosték. Egyik vezére Galambos Ferenc, az
ungvari kollégium egykori névendéke a varost felgytjtotta, a kollégiumot megrongalta,
a jezsuitakat pedig ellizte. 1684-ben elkobozta a kiralyhoz h{i urak birtokait, koztiik a
Homonnaiakét és Zichyekét. 1684. aprilis 14-én a kuruc vezér véget vetett a kdzel 400
éves Drugeth-uralomnak. Elfogta az utolsé Drugethet, Zsigmondot, akit Kassan lefejez-
tetett. A magvaszakadt csaladi birtokok visszaszalltak az allamkincstarra. 1684 tavaszan
Shultz generalis és Barkoczi Ferenc megkezdték a kurucok visszaszoritasat, ami mindkét
oldalrdl véres kegyetlenkedésbe torkollott. 1685 elején a csaszariak Zemplénbe és Ungba
nyomultak, kozeledtiik hirére a hajdiivarosok is megmozdultak, s a toroktol kértek segit-
séget a hajduk ellen. 1685-ben Shultz csaszari hadvezér ostrom alé vette Ungvart, bevenni
azonban nem tudta, mert majus elején Thokoly a varos segitségére sietett, a németeket
eliizte, de Ungvart nem tudta sokaig tartani. Caprara egy mozgd hadcsoportot inditott
Ungvarnak, hogy azt bevegye. Galambos Ferenc, ki a varat védte, megadta magat, igy
kegyelmet kapott a csaszartol.

Természetes, hogy ilyen koriilmények kozott a gimnazium mitkodése sziinetelt, s a
rendtagok a varosbdl tavozni voltak kényszertiek. A tanintézet csak 1694-ben nyithatta meg
ujra kapuit, kdszonhetden annak, hogy a harcok folyaman tobbszor megrongalodott. 1700
koriil a gimnazium ismét visszanyerte tiindoklését, s tobb mint 200 tanuldval lett népesebb.
Itt tanult Thirdczi Laszld is, aki az Ung megyei f6jegyzonek, Thirdczi Janosnak volt a fia.
Ez id6ben a tanoda hat osztalyra volt beosztva. A kovetkez0 neves tanarok munkalkodtak
itt a XVII. szazadban: Selendi Janos — igazgato, Balazshazy Imre — hitszonok, Abrahamffy
Gyorgy — a szonoklattan €s koltészet tanara és Onodi Zsigmond — a nyelvtan eléadoja.

Az oktatds nem sokaig maradt zavartalan, mivel a XVII. szdzad kezdetén
Magyrorszag 6nalldé nemzeti és politikai fiiggetlenségének egén viharfelhdk kezdtek gyii-
lekezni, mely a II. Rakoczi Ferenc altal vezette felkelést, majd a szabadsagharcot hivatott
felvezetni. Ennek a mozgalomnak elsé 1épései éppen megyénkben torténtek, kinek akkori
féispanja grof Bercsényi Miklos, a Rakoczi-korszak egyik legkimagaslobb vezérld alakja.

1703. szeptember 17-én az Ungi Krajna, Beca Ivan vezetésével elfoglalta Ung-
var varosat. Ostrom ala vette a varat, melyet egy szdzad német muskétas védelmezett
Schwetlik Ferenc kapitany parancsnoksagaval. 1704. marcius 16-an fél évi ostrom utan
a var megadta magat, a német Orség szabadon elvonulhatott, a var tobbi véddje pedig
kegyelmet kapott, de hiiséget kellett eskiidniiik Rakoczinak. Habar a var Ferenc herceg
kezében volt, a gimnaziumot és a jezsuitdkat mikddésében nem zavarta meg. A tanitas

3 Mészaros 1861, 87. o.

3% Botlik—Dupka 1993, 232.0.
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csak az 1707/8. tanévben szakadt meg, ami a Széchényi-orszaggytlés egyik hatarozatanak
koszonhetd. A jezsuitaknak a rendelet értelmében egy meghatarozott idén beliil el kellett
szakadniuk az ausztriai rendtartomanyoktol, és eskiit kellett tennitiik a konfoderaciora, kii-
l6nben — miként a német rendtagoknak, a magyaroknak is el kellett volna hagyni a Réko-
czi hatalma alatt 1év0 teriileteket. Miutan a jezsuitdk nem voltak hajlandéak végrehajtani a
fejedelem akaratat, 6 azokat kiutasitotta teriiletérdl és elvette birtokaikat.** Az ungvari je-
zsuitak bizonyara Bercsényi kdzbenjarasanak koszonhették azt, hogy 1707-ben még foly-
tathattak az oktatast a gimnaziumban 1708 elejéig. De mivel Rékoczi iigyének reménye
ez idOben oszladozni kezdett és emberei a nemzeti ligyre nézve a rendet veszedelmesnek
lattak, az orszaggyiilés rendelkezését rajtuk is végrehajtotta. A paterek Németorszagba és
Lengyelorszagba tavoztak, az ifjusag pedig 1708 februarjaban szétoszlott. Ez id6tdl fogva
a rendszeres tanitas 1718-ig sziinetelni kényszeriilt.*!

A szatmdri megegyezés utani nyugalmas évekbe gondoltak arra a szerzetesek, hogy
a gimnaziumot 0j életre keltsék. Egy-két tag ugyan mar 1711-t61 visszajott, ugy hogy a ko-
vetkezd évben mar ketten-harman voltak a kollégiumban, minthogy azonban a megrongalt
épiilet és az iskolak helyreallitasa, s ligyeiknek 1jbol valo rendezése sok id6be keriilt, bar
sztik korti, de rendszeres tanitas csak 1718-ban indult meg. Ettdl az évtdl kezdve egészen
1773. jalius 21-ig, amikor is XIV. Kelemen papai bullajaban feloszlatta és eltorolte a je-
zsuita rendet. Magyarorszagon lefoglaltdk vagyonukat, melyhez tobbek kdzott tartozott
41 gimnazium, 7 konviktus, 3 akadémia és 2 egyetem.* 1773. oktober 28-an egy bizottsag
érkezett a kollégiumba, annak ebédldjében felolvastak a papai bullat és a kirdly rendeletét,
s a rektortdl a kollégiumot a templommal és a kollégium Gsszes javaival egylitt atvették. A
jezsuitaknak mint szerzetes testiiletnek a miikddése az ungvari gimnaziumban megszint.
A tanoda feliigyeletét grof Eszterhazy Karoly egri piispok vette at.** A bizottsag felsbb
meghagyas folytan a gimndzium vezetését havi fizetség fejében felajanlotta a rendtagok-
nak. A tisztségek betdltésére a kovetkezok vallalkoztak: Balogh Janos, Puchner Jakab,
Simon Janos, Molnar Istvan. A tobbi jezsuita pedig novemberben elhagyta a varost. Grof
Drugeth Homonnai Janos altal épitett jezsuita kollégium 1773-ban kincstari birtokka lett,
s igy egy ideig iiresen allt, és csak annak a néhany tanarnak nyujtott szallast, kik az ifjisag
tanitasaval foglalkoztak. 1774-ben a Gyapju utcan Poélanyi Laszld kincstari pénztarnok
hazanal tiiz iitott ki, ami a tanodaban ¢és a kollégiumban is kart okozott. Még ebben az
évben egy er6s vihar is megrongalta a 1étesitményt. Az épiiletek rendbehozatalara égetd
sziikség lett. A kincstar bar kozvetlen birtokos volt, a megrongalt épiiletek kijavitasaba
nem bocsatkozott, mert hianyzott a legfelsébb engedély.*

1775-ben Méria Terézia a Munkacs melletti csernekhegyi kolostorbdl kiszorult go-
rog katolikus plispokségnek adomanyozta a feloszlatott jezsuita rend ungvari rendhazat.*
1775. jalius 31-én érkezett Ungvarra Bacsinszky Andras munkacsi plispok néhany kano-
nok kiséretében, hogy a kirdlyi adomanyt atvegye. Masnap délutan tiz 6rakor az atadésra
kikiildott bizottsag dsszegyiilt a rektori szobaban, ahol a piispdk, a kanonok és a bizott-
sagi tagok elétt Eory Mihaly megyei tisztviseld felolvasta a kiralyi hatarozatot, melynek
értelmében a kollégium, a templom és a var a kollégiumban 1év6 konyvtarral egyiitt a
munkacsi piispoknek adatik at. A konyvtarra nézve azt a kikotést szabtak meg, hogy an-
nak konyveit a gimnazium tanarai téritvények atadasa mellett a jovében is hasznalhatjak.
A tanintézettel kapcsolatban, mely a kollégiumnak a Gyapju utca felé es6 sarkan volt,
ugy hataroztak, hogy ott marad addig, mig mas alkalmas helyen 1ij nem épiil. Az épiilet-
rész olyan megrongalt allapotban volt, hogy a retorika professzora kérvénnyel fordult a

4 Ember Gy6z6, Heckenast Gusztav: Magyarorszag torténete 1686—1790. L. kotet. Akadémia Kiado, Budapest. 1989. 208. o.
4 Blanar 1913, 61-63. o.

4 Homan-Szekfl 1939, 657. o.

4 Mészaros 1861, 91-92. o.

#Uo. 92. 0.

4 Botlik-Dupka 1993, 233-34.0.
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varmegye foispanjahoz, Nagymihalyi Grof Sztaray Fiilop Janos Grhoz egy 0j gimnaziumi
épiilet felallitasanak érdekében.

A f6ispan felkarolta az ligyet és 1776. majus 24-én kérvényezte a helytartotanacs
el6tt a tanoda felett szlikséges javitas véghezvitelét és egy Uj gimnazium felallitasat. Mi-
vel a tanitas ligye ez id6ben egész Magyarorszagon rendezés alatt allt, az épitkezés vi-
dékiinkdn is évrdl évre elmaradt. A foispan felterjesztésében az 01j gimnazium helyéiil a
Nagy utcan, a rémai katolikus templom sordban és annak szomszédsagaban ajanlott egy
alkalmas telket. Az ismételt kérvényezés felkeltette a helytartotanacs figyelmét és 1777.
majus 31-én grof Karolyi Antal, az akkori féigazgato a tanintézet latogatasa alkalmaval
helyet nézett ki az 0j gimnaziumi épiiletnek, mert a régi intézet lebontéasa és egy tijnak mas
helyen valo felépitése elhataroztatott.* 1778-ban e célbol jott Ungvarra grof Festetich Pal
kamarai alelndk, aki azonban a felallitand6 0j épiilet helyéiil nem a féispan altal ajanlott
régi templomtért fogadta el, hanem azt a helyet jeldlte ki, ahol egy katonai kaszarnya allt.
1780 decemberében érkezett le a helytartétanacs rendelete az i épiiletre nézve. A fels6bb
hatdsag pedig az épitéshez sziikséges anyagra vonatkozolag informaciot kért. A tanari kar
e rendeletre adott felterjesztésében egy kapolndnak az épiiletben valo felallitasat is kérel-
mezte. A helytartotanacs elfogadta az épiilet tervét és a kiraly elé terjesztette.

1782-ben,*” egyes irasok szerint 1783-ban elkezd6dott az épitkezés a kiralyi kama-
ra altal Pozsonybol kikiildott épitész vezetése alatt. A régi kaszarnya falait leromboltak, de
meghagytak alapjaibol azokat a részeket, melyek az 01j gimnaziumi épiilethez hasznalhato-
ak voltak. Az 0ij oktatasi l1étesitménynek még ebben az évben el kellett volna késziilnie, de
mivel szeptemberben egy mérnokat kiildtek ki az épiilet megvizsgalasara, aki két szobat
oly szliknek talalt, hogy azokban kevés pad férhetett volna el, az igyrdl a helytartotanacs-
nak jelentést tett és a felsébb hatarozat megérkezéséig a munka sziinetelt. A helytarto-
tanacs még 1783 oktdberében kincstari tisztviselokbol, gimnaziumi igazgatokbol és két
tanarbol allo bizottsagot kiildott ki, hogy jelentést tegyenek a helyzetrdl. A bizottsag azt
a javaslatot tette, hogy vegyék meg a szomszéd hazat, ami borbélymiihely volt, és annak
helyén két osztalyt épitsenek: egyet az emeleten és egyet a foldszinten. Ez meg is tortént.

Az 1784/85-0s tanév elejére készen allt az épiilet. Az atadas megtorténtével kés-
leltette a tanitds és nevelés munkajanak megkezdését az 1) éplilet berendezésének tel-
jes hianya. Ezen ugy segltettek hogy a régi épiilet hdrom osztalyabol a katedrakat és a
padokat athoztak az 0jba, a régi gimnaziumban pedig a humanistik szdméra két szobat
liaVItOttak fgy tortént, hogy ebben az iskolai évben a grammatisték az @1j, a humanistak
pedig a régi tanintézetben voltak elhelyezve. A régi iskola épiiletét 1785-ben bontottak le
és az 0j épiilet belsd berendezései is elkésziiltek ekkorra, ennek koszonhetden az 1785/86-
os tanév elejétdl kezdve az egész ifjusag az 0j gimnaziumban nyert oktatast. Az oktatas
zavartalanul nem folyt sokaig. A II. Jézsef alatt behozott kiralyi biztossag munkécsi ke-
riletének székhelye Ungvar lett. Megszaporodtak a hivatalnokok, de a varos nem tudott
elegendd helyiséget nytjtani szamukra. A kiralyi biztos a kincstarat kereste fel, amely a
maga helyiségeit atengedte, a kincstari aligazgatd pedig sajat maga szdmara a gimnaziumi
épiilet emeletén harom szobat lefoglalt hivatalos helyiségként. 1786-ban a kiralyi biztos
a foldszinten még két szobat lefoglalt a keriileti pénztar szamara. E helyzetben az ifjusag
sajat helyiségébdl kiszorult volna, ha a kincstari javak aligazgatdja az altala elfoglalt he-
lyiséget vissza nem adja. A kiralyi biztos viszont az elfoglalt helyiségeket nem adta at. II.
Jozsef rendeleteinek megsziintetésével a gimnazium ismét rendeltetésének megfelelden
miikddott. A zavartalan miikodés ismét nem tartott sokaig. 1791-ben a megye, a munka-
csi piispok kérésére a levéltarat, mely 1747-t6] kezdve a jezsuitak kollégiumaban volt, a
plispoki épiiletbdl a gimnaziumba helyezte at.** A megye az atvitelért évente 15 ol fat és

4 Fincicky Mihaly: Polgarmesteri jelentésk Ung varos kozallapotarol. Karpataljai Magyar Kulturalis Szovetség. Ungvar, 2001.
117-118. o. (a tovabbiakban: Fincicky 2001).

47 Mészaros 1861, 97. o.

4 Blanar 1913, 160-162. o.
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30 forintot utalt 4t a gimnaziumnak. Emlitésre mélto, hogy az els6 csatornazasa az épiilet-
nek 1799-ben tortént, elsé kovezése pedig 1806-ban késziilt el.

1850-ben kezdddik 1) korszak a magyar kozépiskolai oktatas torténetében, ami-
kor a Thun-féle ,, Entwurf zur Organisatoion der Gymnasien und Realschulen” oktatasi
reform Magyarorszagra is kiterjedt. Ennek értelmében szervezték a nyolc osztalyt gim-
naziumot, mely a klasszikus nyelvek és redl tantargyak oktatasara nagy gondot forditott.*
1852-ben taldlkoztak megyénkben és Ungvaron olyan buzgd személyek, akik amellett
voltak, hogy az 0j tanrendszer értelmében a hat osztalyos ungvari gimnaziumot nyolcosz-
talyava kell kiegésziteni. E személyek kozott els6é helyen emlitendé Varga Istvan romai
katolikus plébanos és féesperes. A varos kozonsége feliratot terjesztett a minisztériumhoz
ez iigyben, €s az hajlandonak is mutatkozott a gimnazium kiegészitésére. E hatarozatat
azzal a megjegyzéssel kiildte le a varosnak, hogy 6 a nyolcosztalyu gimnaziumot kész
tanerdvel ellatni, ha Ungvar a gimnaziumi épiiletet kiboviti, mely akkori terjedelmében
egy nyolcosztalyos gimnazium befogadasara elégtelen volt. 1854. augusztus 2-an bard
Malowetz Lajos csaszari kirdlyi f6nok elnoklete alatt képviseleti gytilés volt, melynek
92. szamu hatarozata inditja meg a gimnaziumi épitkezés ligyét. 1854. szeptember 3-an
tartott képviseleti gylilés 97. szam alatt targyalas ala jott baré6 Malowetz Lajos megyei
fonok eldterjesztése, mely szerint a csaszari kiralyi kdzoktatasi minisztérium Ungvar va-
rosa rész€rdl szentesités végett felterjesztett kérelmére az eddigi hatosztalyos gimnazium
nyolc osztalyosra vald emelését elfogadja, ha Ungvar az épitészeti, s a felallitando épii-
let évenkénti igazgatasi és fenntartasi koltségeinek fedezését, a tanitok dijazasa irant is
nyilatkozik. A képviselet ugy hatarozott, hogy a tanoda nyolcosztalyosra emelése végett,
valamint a felallitand6 épiilet fenntartasi és igazgatasi koltségeit a varos magara vallalja. A
képviselet egy bizottsagot kiildott ki, hogy felmérjék az épitészeti koltségeket. A jelentés
alapjan a kozgyiilés 1855. év tavaszara tiizte ki az épitkezés elkezdését, és a munkakat a
meghatarozott terv szerint 1855. augusztus 1-jéig tokéletesen be kell fejezni.

1855. majus 17-én a csaszari kirdlyi megyei hatosag elfogadta, hogy a varosban
iskola épiiljon, azonban a tandri fizetések és a tanitasi nyelv irdnti kérelem targyaban nem
nyilatkozott. A varos képviseldi ezt a hatarozatot mar nagyon vartak, de az épitkezéseket
addig nem voltak hajlandoak elkezdeni, mig a csaszari kiralyi kozoktatasi minisztérium
ezen iskola berendezésénél az alapelveket, kiilondsen a tanari allasok betoltése, s a tanitsi
nyelv irant ki nem hirdeti. Ez arra vezethetd vissza, hogy a varos k6zdnsége 1852. augusz-
tus 4-én tett potnyilatkozata szerint az épitkezést csak azzal a feltétellel vallalja el, ha a f6
oktatasi tannyelv a magyar lesz.” A kdzoktatasi minisztérium a varos e nyilatkozatat nem
fogadta el. 1856. aprilis 11-én kelt legfelsd elhatarozasban kimondatott, hogy az ungvari
gimnazium nyolcosztalyosra kiegészittetik, amennyiben magat a varos a harmadik elemi
osztaly felallitasara kotelezi és a gimnaziumi épiiletet a kdvetelményeknek megfelelden
kibéviteni vallalkozik. Minthogy a hatarozat értelmében a hetedik osztalyt még ebben
az évben meg kellett nyitni, 1856 augusztusaban a szatmari piispok beleegyezésével a
kapolnai helyiséget két teremmé alakitattak at. Ennek egyikébe a 3-ik elemi a masikban a
hetedik osztaly nyert elhelyezést. Az épitkezés 1857-ben tényleg kezdetét vette és 1858-
ban be is fejezték, s atadtak teljesen felszerelve az épiiletet rendeltetésének, amiben a
nyolcadik osztaly is megnyilhatott. A gimnazium egyetlen teljes kozépiskolaja lett Ung,
Bereg, Zemplén, Ugocsa és Szabolcs varmegyéknek.

Az elso érettségit 1857/58-as tanévben tartottak. A gimnazium igy a varos aldozat-
készsége és a nemes lelkli adakozok hozzajarulasa mellett kiépiilt, s benne a varos harom
tantermet vett igénybe az elemi osztalyok szamdra. A hatvanas években egyre jobban sza-
porodott a didksag, egyes tantermek nem feleltek meg rendeltetési céljaiknak, s az épiilet
mar ebben az idében sziiknek bizonyult.

4 Verédy 1886, 555. o.
% Fincicky 2001, 120-121. o.
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A tandri kar az ifjisdg megszaporodasa miatt tobbszor fordult a minisztériumhoz, a
kor kdvetelményinek megfelelen épitessen egy 1j gimnaziumot, mely képes befogadni a
megsokasodott diaksagot. A vallasi és kdzoktatasi minisztérium viszont azt a valaszt adta,
hogy barmennyire is kivanatos az 1862-t61 1918-ig Ungvari Kiralyi Katholikus Fégimna-
zium nevet visel§ tanintézet bovitése, tekintettel a tanulmanyi alap jelenlegi helyzetére,
mely semmiféle nagyobb koltséggel nem terhelhetd, az tigyet egy kedvezdbb idépontig
elhalasztjak. Az 1876-0s tanévben a tanulok szdma még jobban gyarapodott, igy a helyzet
még tarthatatlanabba valt. Ezen ok folytan a minisztérium megengedte, hogy a kiralyi
torvényszéknek Beregszaszba tortént athelyezése folytan megiiriilt magyar kiralyi kincs-
tari épiiletnek, a gimnaziumnak vald atengedése irant az igazgatosag megtegye a kelld
Iépéseket. Az épiiletet a tanodanak sikeriilt megszereznie és 1876. augusztus 1-jén at is
vette. Tagadhatatlan, hogy az iskola allapota ezen épiilet megszerzésevel valamelyest ked-
vezObbé valt. 1883. junius 17-én a gimndziumot meglatogatta Trefor Agoston, vallds és
kozoktatasiigyi magyar kiralyi miniszter, akit elégedetlenséggel t6ltott el a latvany. 1883.
julius 14-én felhivast intézett a gimnazium igazgatdjahoz, Seiber Edéhez, melyben tajé-
koztatja, hogy sziikségesnek tartja a tancéloknak megfeleld 11 épiilet emelését. Tovabba
megbizta Kauser Jozsef miiépitészt, hogy a fogimnazium szdmara emelendd épiilet tervét
és koltségvetését dolgozza ki. Az épitész még juliusban megérkezett Ungvarra, hogy meg-
tegye a sziikséges intézkedéseket, s harom helyszint szemelt ki az 0j épiiletnek. Kauser
Jozsef a legalkalmasabbnak talalta a Rakoczi utca déli oldalan fekvd Dier-Halvathy és a
szomszédos kincstari haz telkeit. Az épitendd 0j oktatasi 1étesitmény koltség-eldiranyzatat
228 164 forintba szamitotta ki, s mivel a telekért nagyon magas arat kértek, 3540 ezer
forintot, ez a nagy Osszeg az épitést elodazta csaknem tiz évre.’!

A gimnaziumnak 1789 és 1918 kozott a kovetkezd nevei voltak:

» 1773-78 kozott Archigimndsium regium Ungvdriense, majd kicsit késdbb Ung-
vari kiralyi Katholikus Fégimndsiumként mikodott.

* 1789-1852 kozott az intézet neve Gimndsium regium Ungvar.>?

* 1852-1858-ban a Kirdlyi kathdlikus stantsgimndsium Ungvar nevet viselte.

* 1858-1862-ben Allamgimndsium.

* 1862-t61 1918-ig pedig Ungvdari Kirdlyi Katholikus Fégimndziumként mikodott.s
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DoBos SANDOR"

Levéltari forrasok.
Beregszasz természetes és els0 mesterséges utcaneveirol

Reziimé Az emberekhez hasonléan a helységeknek és azok belsé te-
riileteinek is megvan a sajatsagos sorsa, azaz a varosok, azokon beliil
az utcdk, terek esetében is beszélhetiink sziiletésrdl, fejlédésrdl, bo-
viilésrél, s végiil, ha ugy van rendeltetve, akkor hanyatlasrol, vagyis
a torténelem szinterérdl valo lesodrodasukrol. igy van ez a mi varos-
unk, Beregszasz esetében is, amely torténetének tobb mint 900 éves
multja soran szamos viszontagsagon, tragikus rendszervaltozason
ment keresztiil. Jelen tanulmanyban Beregszasz természetes és elsd
mesterséges utca- és térneveinek a szakirodalomban és a levéltari for-
rasanyagokban szamunkra fellelhet6 adatok alapjan torténé feltérképe-
zésére vallalkoztunk, mindezt 6tvozve az ily modon feltart utcak, terek
napjainkban hasznalatban 1évé neveinek bemutatisaval. A varos utca-
¢és térneveinek kutatasa azonban nehézségekbe titkozik. Egyrészt még
nem késziilt olyan atfog6 torténeti munka, amely a varos utca- €s térne-
veinek pontos alakulasat mutatnd be a kiilonb6z6 évszazadokban. Igaz,
talalunk néhany ujsagcikket Beregszasz utca- és térneveinek XX. sza-
zadi torténetével kapcsolatban, amelyek a rendszervaltas utan az utcak,
terek torténelmi nevének visszaallitasaért folytatott politikai-kulturalis
harc idején sziilettek, de ezek tobbnyire az utcak és terek rendszervaltas
el6tti és utani neveit rogzitik. Masrészt jelentds gondot okoz az is, hogy
a varos utca- ¢és térnevei tobbszor is megvaltoztak, kiilondsen a XX.
szazadban, nem utolsésorban az adott korszak fels6hatalmi szerveinek
nyomasara, amelyek a legtobb esetben figyelmen kiviil hagytak Bereg-
szasz torténelmi és kulturalis hagyomanyait.

Pe3rome Sk i moau, MicTa Ta iX e1eMEHTH MalOTh
CBOEPIHY /100, TOOTO MicTa, BYJIHII, ILTOLI TEX
HapOUKYIOTBCSI, PO3BHBAIOTHCS, 3aHEMAAAlOTh i
3HUKAIOTh 3i cieru ictopii. Ile came crocyeThest
it beperosa, sike 3a Ginbmie Hix 900 pokiB cBoro
iCHyBaHHSI TIPOMIIIIO Yepe3 HU3KY TIepPEeTBOPEHb Ta
TpariyHUX 3MiH pexuMiB. Y il po6oTi po3risiia-
I0ThCSI JIaHi HAYKOBHX IIPallb Ta apXiBHHUX JUKEPEI
CTOCOBHO MEPIINX MPUPOJHMX i INTYyYHUX Ha3B
BYJIMIIb Ta IuIonl beperosa, a Takox MOPiBHSIIb-
HMIT aHaJli3 LUX Ha3B i3 cydacHUMH Ha3BamHu. Jlo-
CITiKEHHs OYJI0 JOCHTB CKIA[HO IIPOBECTH, TOMY
10 [0 LBOTO Yacy Ha L0 TeMy HE BHAAHO JKOIHOT
iCTOPUYHOT Mpali CHHTETHYHOTO XapakTepy, OIy-
671iKOBAHO JHIIE OKpeMi ITyONiIMCTHYHI CTaTTi
y 1990-x pokax y XoJi TpoInecy MOBEpPHEHHS ic-
TOPHYHHMX Ha3B ByJuIb Micrta Beperosa, omHak
TOAI MEePEeBaYKHO ITOPiBHIOBAIIMCS HA3BH, IO OYIIH
3a i rmicns mamiHHS PaJTHCHKOTo pexumy. Hacto
CIPaBXHi ICTOPHYHI HA3BU NMOPHHYIH Y 3a0yTTsI.
V XX cromirri 6araTo HailMeHYBaHb 3a3HAJO YH-
MaJio 3MiH, y HepIIy 4epry depe3 THCK BIaJHUX
CTPYKTYp, KOJM He Opajiucs 10 yBaru Hi ictopud-
HI, Hi KynbTypHi Tpaauuii beperosa.

Az utca- ¢és térnevek keletkezésiiket tekintve két nagy csoportra oszthatéak: természetes
¢és mesterséges elnevezésiickre. A természetes elnevezési utcak legfébb jellemzdje, hogy
nem egyéni, hanem kozosségi eredetliek, azaz a telepiilés ,,vezetésége” nem adta, hanem
csak tudomasul vette és regisztralta a kdzosségben kialakult utcaneveket. Az elnevezés
nem tudatos, hanem 6szt6nos. Az elnevezd kdzdsség nem tulajdonnevet akar adni, hanem
csak megjel6lni valamely tulajdonsaggal az illetd telepiilésrészt, hogy megkiilonboztesse a
tobbitél. A névvé valas mar masodlagos fejlemény és mindig kapcsolatban van a tajjal, pél-
déul: a Hosszl utca valoban hosszu, az Uj utca Gjabb telepiilésrész, a Templom utca a temp-
lom felé vezet. A természetes elnevezésii utcak, terek szamtalan tipusat ismerjiik, amelyek
vonatkozhatnak: a) az utcak, terek nagysagara, alakjara, domborzatara, fekvésére (Nagy u.,
Kis u., Gorbe u., Domb u., Bels6 u.,); b) valamely nevezetes épiiletre (Templom u., Iskola
u., Malom u. stb.); ¢) varfalakra, eréditésekre (Arok u., Palank u., Sanc u.); d) arra a varosra
vagy falura, amerre vezetnek (Soroksari ut, Vaci ut); e) iparra, kereskedelemre (Piac tér,
Gabona tér, Varga u.); f) az ott lakok nemzetiségére (Magyar u, Német u., Tot u.).!
Beregszasz legkorabbi természetes eredetii utcaneveivel kapcsolatban Lehoczky
Tivadarnal talalunk utaldsokat a varos XVI. szazadi torténetének leirdsa soran. 1516-ban
azt olvashatjuk nala, hogy ez id0 tajt a varos oltarnokainak hazai bent a varosban, leg-
inkabb a Mindszentutczaban talalhatok. Mindemellett azt is megtudjuk, hogy kevésbé
rendes életvitelt folytatva, a polgarok nyugalmat zavarva 1518-ban II. Lajos kiraly meg-
tiltotta nekik, hogy a lelkészi laktdl felfelé a jovOben ujabb hazakat épitsenek vagy vasa-
roljanak, st azon hazaikat, amelyek a polgarok hazai kozt elszorva vannak, 3 év alatt a

* ]I. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola V. évfolyamos torténelem szakos hallgatd. A tanulmanyt dr. So6s Kalman
lektoralta.
! Kalman Béla: A nevek vilaga. Gondolat Kiado, Bp., 1967. 178-180.
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mindszentutczabeli polgarok €s papok hazaival, telkeivel cseréljék el, hogy a Vllaglaktol
elkiiloniilve egy helyen eljenek 2'1523-ban a varos un. Arok-utczajaval kapcsolatban irja,
hogy Nagy Andras €s neje, Margit — Ulaszl6 és Lajos kiralyok altal adomenetesitett — az
Arok-utczaban talalhatoé hazukat, mas telkeikkel egyiitt a varos oltarnokainak és a kapol-
nanak adomanyozta 6rok id6kre.* 1524-ben a Mindszentutczaval kapcsolatban talalunk
ujabb emlitést, ekkor Maria kiralyné Budan megerdsitette a varos kivaltsagait, s kikototte,
hogy a (rémai katolikus) lelkészi lak, amely akkor a Mindszentutcza északi végén allott,
s 1519. majus 13-an X. Leo papa altal féesperességre emeltetett, megiiresedés esetében &
és utodai tolthessék be. * )

1566-ban a krimi tatarok pusztitasa kapcsan irja, hogy megégett az Arok-utczaban
56, a Felszer-utczaban pedig 26 haz. Ezenkiviil azt is leirja, hogy a kdvetkezd évi adodsz-
szeiras alkalmaval az egész varosban csak 48 népes hely talaltatott, a tobbi pedig elpusz-
tultan allott: Arok-utczaban 56, Felszer-utczdban 26, Malom-utczaban 36, Szentlélek-
utczaban 24 és az Ardo- utczaban 57, 6sszesen 199 iires hazhely.’

A XVII. szazadban jabb adatokat talalunk a természetes elnevezésii utcakrol a
varos torténetét targyalo szakirodalomban. 1699-ben Lehoczkynal olvashatjuk hogy II.
Rakoczi Ferenc uradalmahoz tartozé adofizetd polgérainak az Osszeirdsa kapcsan Be-
regszaszban a kovetkezd utcak voltak: Arok-utcza, Hathazi, mas néven Félszer-utcza,
Akaszté-utcza, Kis-utcza, Szénégeté-utcza, Ardd-utcza, Malom-utcza, Tét-utcza. Az
Akaszto-utczaval kapcsolatban megjegyzi, hogy annak nevét kés6bb Naményi-utczara
valtoztattak.® Mindemellett azt is leirja, hogy az un. Ujvaros kiilon kozséget képzett,
amellyel kapcsolatban meg]egy21 hogy a XVI. szazadi okmanyok szerint Beregszasz har-
mastagoltsagu véros lehetett,” azaz fovaros, Uj- és Pap-varosi (mas néven Pap-utczai)
részekbol allt.* Csanadi is tesz emlitést az 1699. évi dsszeirdsrol, de 6 csak a legnagyobb
utcak neveit sorolja fel, azaz az Arok-, Hathazi-, Akaszto-, Malom-, Toth- utczékat. Ezen-
kiviil megjegym hogy a varoshaza foldszmtes epulete az Arok—utczaban allt, valoszintileg
valahol a mai Munkacsi utcan.’ Igaz azt feltételezhetnénk, hogy a Munka051 utca akkori-
ban Arok-utczanak neveztetett, de ez eléggé kérdéses, mivel Zubanicsnal azt olvashatjuk,
hogy az Arok utca a mai T. Sevcsenko utcanak felel meg. Mindemellett az Arok utcarol
Zubanicstol azt is megtudhatjuk, hogy a XX. szazad elején Attila utcanak hivtak, majd Be-
regszasz torténetének csehszlovak idoszakaban (1919-1938) az Orosz utca nevet viselte,
a mai T. Sevcsenko utca nevet pedig 1945-ben kapta.'® Csanadi is leirja, hogy az Akasztd
utca nevét késébb Naményi utcara valtoztattak, s valosziniinek tartja, hogy ez nem mas,
mint a késébbi Bocskai, azaz a mai B. Hmelnickij utca.

A XVIII. szazadban Lehoczkynal talalunk ismét utalasokat Beregszasz természetes
utcaneveivel kapcsolatban. 1715- ben azt olvashatjuk, hogy a Rakdczi-féle szabadsagharc
utdn a szepe51 kamara Bokros Ferenc katolikus parochus birtokaba jutatta az ispotalyt,
az Ujvarosi és Pap utcai jobbagyokkal egyiitt."" 1752-ben gy tudja, hogy Hoffner helyl
plébanos panasza kdvetkeztében az triszék még ez évben elhatarozta, hogy a Pap utca és

2 Lehoczky Tivadar: Beregvarmegye monographidja. I11. kétet, Ungvar, 1881. 134.

3 Lehoczky: Beregvarmegye... i.m. 135.

4Uo. 128.

SUo. 97. — 1566-ban II. Szulejman szultan hadaval Miksa csaszar ellen vonult és Szapolyainak, erdélyi fejedelemnek a krimi kan
vezérlete alatt jelentés tatar sereget adott segéd had gyanant. Amikor azonban II. Szulejman életét vesztette Szigetvar ostroma-
nal, az erdélyi fejdelem keleti iranyba engedte szélnek a krimi tatarokat, akik azonban végig pusztitottak Fels6-Magyarorszag
varmegyéit koztiik Bereg varmegyét is. Mas varosokhoz hasonloan Beregszaszt is kifosztottak és felégették (Csanadi Gyorgy:
Sorsfordito évek sodrasaban. Ungvar, 2004. 13.).

¢ Uo. 104-105.

" Uo. 106.

8 Lehoczky Tivadar: Adalékok Beregszasz torténetéhez. Ungvar, 1999. 73.

9 Csanadi Gyorgy: Sorsforditod évek sodrasaban. Ungvar, 2004. 16-17.

10 Zubanics Laszl6: Beregszaszi kalauz. Beregszasz, 2001. 30.

! Lehoczky: Adalékok... i. m. 119.
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Ujvérosi lakosok, mint a plébanos és ispotaly alattvaloi tegyenek eleget kotelesseguknek 12
1755-ben az Ujvarosi és Pap-utczai lakosok panaszkodasa kapcsan irja, grof Schonborn
meghagyta tisztségének, hogy igyekezzen elejét venni a lelkész viszalykodasanak.'* 1775-
ben ugyancsak arrol értesit benniinket, hogy a munkacsi uradalom hatérozata értelmében
az Ujvaros nevil utcabeliek, kik a mult szazad els6 felében kiilon biro és tanacs hatosaga
alatt allottak, ezentul a beregszdszi varosi tanacs hatosaga alé tartoznak, mert egy kozsé-
gen beliil két tandcs nem mitkodhet.'* 1774-ben az Arok-utczaval kapcsolatban olvashat-
juk, hogy ugyanezen évben leégett'> 1778-ban a (rémai katolikus) lelkész tulajdonanak
targyalasa soran irja, hogy a latogatasi jegyzokonyv szerint akkor a lelkész birtokaba 3 ka-
szald, egy a mezon, egy aranyos alatt és egy Bereg feldl, 3 kert, Bucstn egy telki illetdség,
a Pap-utczaban pedig 18 telek tartozott.! A Pap-utczaval kapcsolatban meg kell jegyezni,
hogy mar az 1570-es években is lehetett a varosnak egy ilyen nevii utcaja, mivel Lehoczky
szerint egy 1570. évi okmany szerint az Oppidum-utcza Pap-utczanak is neveztetett.!”

A varos XVIII. szazadi torténetével kapcsolatban fontos megemliteni, hogy ezen
évszazad utolso negyedében: 17821785 kozott késziilt el Bereg varmegye elsé kato-
nai felvételének nevezett monumentalis térképészeti miive, amely els6sorban hadaszati
célokat szolgdlod adatokat tartalmaz a varmegyérdl és annak telepiiléseirdl, koztiik Be-
regszaszrol is. Igaz, a kutatas targyat illetéen a varos utcaneveivel kapcsolatban nem
tartalmaz utalasokat, minddssze a varoson athalado orszagutakrdl olvashatjuk, hogy el-
kezdték igen jo és tartos allapotba hozni azokat.'®

A XIX. szazadban ujabb természetes utcanévutalasokat talalunk a varos torténetét fel-
dolgozo szakirodalomban. Lehoczkynal a XIX. szdzad els6 negyedében a beregszaszi gorog
katolikus lelkészség torténete kapcsan emlitést tesz a varos Arok utcajardl: leirja, hogy ezen
utcaban a hitk6zség altal szerzett nagyobb telken felépitette az egyhazkozség a paplakot és
mellette délr6l 1825. évben a kétemplomot is, melynek tornyara megujitas folytan 1879-ben
illesztett badogtettt.”” Csatary Gyorgynél 1848-ban a beregszaszi nemzetdrség torténetének
targyalasa soran tobb utalast talalunk a varos utcaneveivel kapcsolatban, nala olvashatjuk,
hogy az drsereg célszeri kormanyzéasa végett 17 tizedre oszttatott: Ardo6 utzaba 3, Kis utzaba
2, Namény uczaba 4, Félszer uczéba 2, Malom uczéba 1 tized, Pap és Ujvaros utzéba 1,
Arok ucziba 4, és Kis Kassa uczaba 1 tized Lehoczky 1877-ben megemliti a Nameny1
utczat, amellyel kapcsolatban kifejti, hogy 1877-ben tobbszori meghiusult kisérlet utan Lang
Jend engedélyt nyert egy gyogyszertar felallitasara a Naményi utczaban fekvo ijvaroshaz
épiiletében, mely diszes épiiletet korabban Feldheim Mojzes szallodanak épitetett, akitol
1877-ben 18 ezer forintért Boksay Jozsef vasarolta meg, majd e személy késébb az épiilet
tulajdonjogat atengedte a varosnak.?' 1880 marciusaban emlitést tesz a Felszer-, Toth-, Pap-
és Malom-utczakrol a varost pusztito tiizvész leirasa kapcsan: 1880. marcius 18-an hajnali
3 6rakor, Guthi Mér megyei irnok a megyehdz udvaran allott foldszinti lak északi szélén
lakészobajaban, mint allitjak a kéolajos lampa feldontése kovetkeztében tiizvész keletkezett,
s csakhamar az emeletes megyehaz is langba borult, a dithongé északi szélviharban néhany
perc alatt a szomszéd varosi nagyvendégld s a torvényszeki épiilet, a piac kelet—nyugati sora
s a mar emlitett utcakban &sszesen 72 fedél, koztiik 44 lakohaz égett le.” 1884-ben a Bereg-
szaszi Korcsolyazo Egylet torténetének targyalasa soran Benda Marianal a Félszer-utczara

12 Lehoczky: Adalékok... i. m. 95.

13 Uo. 96.

4 Uo. 53.

15 Lehoczky: Beregvarmegye... i. m. 107.

1°Uo. 132.

17 Uo. 106.

18 Pok Judit: Bereg varmegye katonai leirasa (1782—1785). Nyiregyhaza, 1999. 48.

19 Lehoczky Tivadar: A Beregmegyei gorogszertartast katholikus lelkészségek torténete a XIX. sz. végéig. Ungvar, 1999. 94.
20 Csatary Gyorgy: Levéltari Kalaszatok (tanulmanyok, szovegkdzlemények). Intermix Kiado, Ungvar-Budapest, 1993. 118.
2! Lehoczky: Beregvarmegye... i. m. 108.

2 Uo. 110-111.
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vonatkozodan taldlunk utalast: leirja, hogy a nevezett egylet altal, a varoson ativeld Vérke
nevil csatornan létesitett jégpalyat az akkori Félszer utca rendezése miatt nehéz volt meg-
kozeliteni, ezért két kényelmes lejaratot csinaltattak, egyet a bazar fel6li oldalon, a masikat
a palya kozepén.” 1889-ben Kozma Gyorgy emlitést tesz az Ardo-utczardl a Beregmegyei
Kaszino székhazanak épitési tervével kapcsolatban: nala olvashatjuk, hogy a kaszino akkori
elndke, Flizéressy Péter azzal a programmal foglalta el székét, hogy a kaszinoi székhazat a
legsiirgdsebben felépitteti és az elsd terv az volt, hogy a varmegyétdl megszerzik a megyei
cukraszda Ardo-utczai telkét s a hozza megfeleld teriiletet a megyei sétakertbdl, s ott épitik
fel a Kaszinét. A terv azonban célszeriitlen volt, mert a varmegye nem volt hajland6 a sétate-
ret megcesonkitani.?* 1910-ben T6ros Bélanal egy tucat természetes utcanévrdl olvashatunk,
amelyek ekkor mar nincsenek hivatalos hasznalatban, csak az emberek kozbeszédeimben és
emlékeiben élnek: Namény ucca, Ardé ucca, Also kis ucca, Fels6 kis ucca, Barat ucca, Arok
ucca, Kiskassa, Ciganyucca, Tt ucca, Pap ucca, Malom ucca, Ujvaros, Pézsit, Fiirdokert
azt is megjegyzi, hogy az ucca a nevét, amely félsort, féluccasort jelent a fekvésérdl kapta,
mert viz mellett fekszik és igy csak az egyik oldalon van hazsor.

A természetes utca- és térelnevezésekkel szemben a mesterséges névadas soran
keletkezett utca- és térnevek legfébb jellemzdje, hogy nem kozosségi, hanem egyéni ere-
detiiek, egy-egy hivatalnok a maga dnkényével vagy felsdbb utasitasra adja a nevet. Az
utca elnevezés nem 0sztdonds, hanem tudatos. Az elnevezd egyén tulajdonnevet akar adni,
amely rendszerint semmiféle kapcsolatban sincs a tajjal. A mesterséges utca- és térnevek-
nek is tobb tipusat kiilonbdztetjiik meg: a) a varosban vagy kozségben sziiletett, lakott,
alkotott, miikodott koltokrol, irokrol, miivészekrol, tudosokrol vagy allamférfiakrol elne-
vezett utcakat és tereket (Ady u., Moéricz Zsigmond u., Arany Janos u.), b) elvont, szim-
bolikus fogalmakat vagy datumokat jeloloket (Alkotmany u., Béke u. Koztarsasag tér,
Marcius 15-e tér, November 7-¢ tér), c) a bel- és kiilfoldi varosokrol, idegen orszagokrol
elnevezetteket (Nagykallo u., Moszkva tér, Belgrad rakpart).2

Beregszasz els6 mesterséges utcanév-utalasai a varos XX. szazadi torténetét tr-
gyalo szakirodalomban talalhatoak meg. 1903-ban Benda Marianal az Arpad utcarol tala-
lunk emlitést, leirja, hogy ez id6 tajt a modern tarsas élet eldmozditasa céljabol a fovarosi
elegans kavéhazakra emlckeztetd helyi un. ,,Emke-kdvéhaz” megnyitasat tervezték el az
Arpad utcaban 1évé Auer Karoly-féle haz ijonnan épiilt tagas helyiségeiben.?’” 1904-ben
Zubanicsnal az Attila és Esze Tamas utcakkal kapcsolatban olvashatjuk, hogy ezen utcak
keresztezddésében ekkor épiilt fel, Tamas Mihdly tervei alapjan, a pénziigyigazgatosag
éptilete.”® 1910-ben T6ros a mar fent felsorolt természetes utcaneveken kiviil emlitést tesz
Beregszasz néhany mesterséges utca- €s térneveérdl is, amelyek a kovetkezdk: Bocskai u.,
Kinizsi u., Arany Janos u., Rakdczi tér. Mindemellett azt is megtudjuk tdle, hogy bar ezen
tér- és utcanevek ekkor mar hivatalos hasznalatban vannak, a kozbeszédben a lakossag még-
is ritkan hasznalja 6ket.”’ A Rakoczi térrel kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy Zubanics
szerint a X VII. szdzad végétol a XIX. szdzad kozepéig Vasar tér volt a kdzismert neve, II.
Rakoéczi Ferencrdl pedig az XIX. szazad 70-es éveiben nevezték el.* E térr6l Kozmatol
még azt is megtudjuk, hogy 1890-ben a Beregmegyei Kaszind kozgylilésén Varga Sandor
varmegyei tiszti foligyész javaslatara Széchenyi Istvanrol, a magyar kasziné alapitasok el-
inditojarol Széchenyi térnek nevezték el. Ez a hatarozat azonban nem valosult meg, mert
a kaszino kozgytilése nem birt joggal ahhoz, hogy egy varosi térnek nevet adjon, s sokkal

» Benda Maria: Egyesiileti és tarsadalmi élet Bereg megyében. Beregszasz, 2003. 27.

2 Kozma Gyorgy: A Beregmegyei Kaszind szazéves torténte. Stadium Sajtovallalat Részvénytarsasag, Bp., 1941. 94.
2 Téros Béla: A beregszaszi nyelvjaras. Bp., 1910. 29.

% Kalman i. m. 181-183.

7 Benda i. m. 41.

28 Zubanics i. m. 30.

2 T6ros i. m. 30.

30 Zubanics. i. m. 24-25.
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indokoltabb volt a varos részérdl azt Rakoczirdl elnevezni, mivel e téren bontotta ki II.
Rakoczi Ferenc Sziiz Marias lobogodjat.>! 1912-ben ujabb utalast talalunk Beregszasz Rako-
czi-terérdl dr. Benda Marianal, aki megjegyzi, hogy ez évben Gulacsy fOispan segitségével
tervet készitettek a Beregmegyei Kaszind 0j palotajardl és a Rakdczi-tér rendezésérdl, az
épitéssel pedig Méhes Samu beregszaszi épitészmérnokot biztak meg. >

Csanadinal 1914-ben két izben is talalkozunk a varos Kossuth terének nevével: a)
1914. augusztus 18-an I. Ferenc Jozsef sziiletésnapja kapcsan értesit benniinket, hogy ez
alkalombol Beregszaszban a Kossuth-téren tabori misét tartottak;** b) 1914. szeptember
20-an pedig a varos polgarmesterének a Beregben k6zolt rendelete soran irja, hogy a ko-
lera jarvany elkeriilése céljabdl betiltottak a Kossuth-téren a vasari arusitast és felhivtak
a lakossagot a koztisztasagi szabalyok szigoru betartasara.* E térrel kapcsolatban fontos
megjegyezni, hogy nem azonos a mai Kossuth térrel. Ezzel szemben valosziniibb, hogy a
mai H6ésok terének az elédje, mivel Zubanicsnal olvashatjuk, hogy a mai Hésok tere Bereg-
szasz f6 piacterévé a XIX. szazad II. felében valt, s ekkor a Kossuth tér nevet viselte,*® mig
a mai Kossuth térrel kapcsolatban megjegyzi, hogy annak neve a XIX. szdzad végén Wer-
béczy tér volt, a mai nevét pedig 1993-ban kapta.’® 1914-ben Csanadi emlitést tesz a varos
un. Bajza utcajardl, leirja, hogy 1914. augusztus 28-an elhunyt Janka Sandor, a magyar
millenniumi tinnepségek fokezdeményezoje, akit a Bajza utca 5. szamu hazabdl kisértek
utolso utjara. Ezenkiviil azt is megjegyzi, hogy a Bajza utca nem mads, mint a mai Linner
Bertalan utca.’” 1914. decemberében a Széchenyi-utcardl olvashatunk néla, leirja, hogy ez
év december 24-én a Bereg megyei Kozponti Takarékpénztar altal berendezett Széchenyi-
utcai kisegité katonai korhazban nyujtottak at a sebestilteknek az Auguszta-csomagokat,
amelyeket az Auguszta Gyorssegély Egyesiiletrdl neveztek el, mivel e szervezet segitségé-
vel valosult meg a karacsonyi ajandékok gytjtése a sebesiilt katonak szamara.®

Beregszasz torténetét targyald szakirodalomban a varos természetes utcanevei-
vel kapcsolatban a XVI. szazadtol kezd6d6en a XIX. szazad végeéig talalunk emlitéseket,
tobbnyire olyan utcanevekrdl, mint példaul: Akaszté-, Ardo-, Arok-, Félszer- (mas néven
Hathazi), Kis-, Malom-, Mindszent-, Szentlélek-, Szénégetd-, Toth-, Ujvaros és Pap-utca.
Ezzel szemben a varos legkorabbi mesterséges utca- €s térnév-utalasai a XIX. szazad végére
€s a XX. szazad elejére tehetdek, tobbek kozott olyan utca- €s térnevekkel kapesolatban ta-
lalunk adatokat, mint példaul: Attila-, Arany Janos-, Arpad-, Bajza-, Bocskai-, Esze Tamas-,
Kinizsi-, Széchenyi-utca, valamint Kossuth-, Rakdczi-, Werbdczy-tér. Igaz, Beregszasz elsé
mesterséges utcaneveivel kapcsolatban elsdsorban a varos XX. szazadi torténetét targya-
16 szakirodalomban talalunk utalasokat, a névtan irodalom alapjan mégis joggal feltételez-
hetjiik, hogy Beregszaszban mar korabban is keletkezhettek mesterséges utca- és térnevek.
Egyrészt, mert az elsé hivatalos utcanévlajstromra Magyarorszagon szinte mindenhol az
1850-es magyarorszagi népszamlalas utan keriilt sor, melynek bizonyitéka az, hogy a Bach-
rendszer biirokratikus allamgépezetének els6 jelentés megnyilvanulasaként tanacsnokokat
kiildtek ki az utcalajstromok elkészitése céljabol, akiknek feladata valoszintileg az volt,
hogy a mar meglevo utcaneveket 6ssze kellett irniuk, a név nélkiilieket el kellett keresztelni-
ik, a nem ,,megfeleldket” pedig modositaniuk kellett.® Masrészt Balassa Ivan* és Kalman

31 Kozma i. m. 99.

32 Benda i. m. 21.

3 Csanadi. i. m. 51.
3 Uo. 51.

35 Zubénics. i. m. 26.
3 Uo. 30.

37 Csanadi. i. m. 44.
% Uo. 52. 0.

% Erdélyi Erzsébet: Utcanévadasi szokasok az Alfoldon a XIX. sz. kozepén. In: A magyar névtani kutatasok legtijabb eredmé-
nyei. II. Szerk.: B. Gergely Piroska és Hajda Mihaly, Gondolat Kiad6, Budapest, 1967. 415.

40 Balassa Ivan: Az utcanevek véltozasai Sarospatak példaja alapjan. In: A magyar névtani kutatdsok legujabb eredményei. II.
Szerk.: B. Gergely Piroska és Hajdi Mihaly, Gondolat Kiado, Budapest, 1967. 402.
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Béla*' ugy tudja, hogy a XIX. szazad II. felétdl, s kiilondsen a honfoglalas millenniumi
éveitdl kezdédben olyan utcaelnevezési laz tort ki Magyarorszagon, melynek Eurdpa mas
orszagaiban is alig talaljuk parjat. Ekkortol kezdédden jelent meg a nemzet igazi nagyra vélt
koltoit, iroit, miivészeit, allamférfijait megorokito elnevezések és a nevezetes datumok utca,
térnévként valo alkalmazasa, amely a régi, 0sztonos elnevezések nagy részét megsemmisi-
tette s az aranyukat legtobb helyen 10%-ala szoritotta.*? Beregszasz elsé hivatalos utca- és
térnév-0sszeirasanak és -atkeresztelésének pontos datuma azonban szamunkra ismeretlen,
mivel a varos torténetét feldolgozo szakirodalomban semmilyen adatot sem talalunk ezzel
kapcsolatban.

Beregszasz természetes és elsd mesterséges utca- és térneveinek pontos feltérké-
pezése és adatgylijtés céljabol megvizsgaltuk a Karpataljai Allami Levéltar fondjegyzékét
¢és az Orszagos Széchenyi Konyvtar térképtaranak térképészeti anyagait, amelynek soran
talaltunk olyan forrasgylijteményeket, amelyek tartalmazhatnak idevonatkozé adatokat.
Ezek tobbek kozott olyan forrasanyagok, mint Bereg varmegye fOispanjanak és alispan-
janak iratai, Beregszasz polgarmesterének, varosi jegyzdjének, rendérkapitanysaganak,
pénziigyi igazgatdsanak iratai, Podkarpatszka Rusz levéltari kataszteri térképei, Bereg
varmegye ¢s Beregszasz tarsadalmi és gazdasagi életét targyald sajtdbanyagok, valamint
Magyarorszag varmegyéinek és varosainak térképészeti anyagai.

El6szor Bereg varmegye féispanjanak iratait kezdtiik attekinteni, amely 1342-t61
1919-ig tartalmaz iratokat a varmegye, s azon beliil Beregszasz torténetével kapcsolatban.
Ezen forrdsgylijtemény 1 opiszat tanulmanyoztuk at, amelynek iratai koziil az 1700-as
évektdl kezdddden talaltunk olyanokat, amelyek értékes adatokkal szolgaltak Beregszasz
legkorabbi természetes utcaneveinek feltérképezéséhez.

Ismeretes a levéltar fondjainak rendezési elve (a fondok kronologiai sorrendben tar-
talmazzak az iratokat), ezért az altalunk fellelt anyagban 4 tematikat sikeriilt csoportositani.

Az els6 csoportba az adodsszeirasokat tartalmazod iratokat gytijtottiik dssze. 11 ado-
ivet vizsgaltunk meg, amelyekben az adofizetok utcanként vannak dsszeirva. Az 1. tablazat-
ban foglaltuk dssze ezen adodsszeirasokban fellelhetd természetes elnevezésii utcakat:

1. tablazat. Beregszasz XVIII. sziazadi adoivei altal tartalmazott természetes utcanevek

Neo Az adoivek datuma Utcanevek
1. 1713. januar 7-8. Akasztd, Ardo, Felszer, Kis, Ujvéros’
2. 1720. julius—augusztus Akasztd, Ardo, Felszer, Ujvéros és Vége?
3. 1725-28 Akaszto, Ardo, Felszer, Kis®
4. 1728. méajus 28. Akasztd, Ardo, Felszer, Kis*
5. 1744-48. Akasztd, Ardo, Felszer, Kis’
6. 1761 Akaszto, Ardo,Arok, Felszer, Kis, Ujvér0s5
7. 1762 Akasztd, Ardo, Arok, Hathazi, Felszer, Kis’
8. 1767 Arok, Felszer, Ujvaros®
9. 1768 Ardé, Arok, (...), Hathaz, Kis, Malom, (...)°
10. 1770. mércius 15. Akasztd, Ardo, Felszer, Kis, Ujvéros és Pap-utcza’’
11. 1771. aprilis 28. Ardo, Arok, Felszer, Hathaz, Kis"
IF. 10, op. 1, od. zb. 407, 1. 2-4. 7 Uo. od. zb. 914, I. 1-3.
2 Uo. od. zb. 448, 1. 2-4. 8 Uo. od. zb. 990, 1. 1. 4. 8.
3 Uo. od. zb. 489, 1. 2-4. * Uo. od. zb. 1014, 1. 1-5. — a pontokkal jelolt helyeken kiolvashatat-
Y Uo. od. zb. 505, [. 2-4. lanok az utcanevek.
5 Uo. od. zb. 653, . 1-3. 6-7. 11-12. 14. 1 Uo. od. zb. 1047, 1. 1. 7. 12-14.
¢ Uo. od. zb. 901, L. 1-4. ' Uo. od. zb. 1072, 1. 43-49.

4 Kalman i. m. 184.
42 Balassa i. m. 402.
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A masodik csoportot a végrendeletek és személyes iratok alkotjak, itt témankkal
kapcsolatban szamos adatot talalunk. 1716 és 1748 kozott Csobolya Andras beregszaszi
nemes személyes irataiban Beregszasz Akaszto- és Hathaz-utcaival kapcsolatban talalunk
utalasokat®:

* ,(...)jove mi elénkbe Bihari Ilona és Seres Pal, tenni mi el6ttiink ilyen vallast,
hogy az Akaszto-utczan 1év6 telkeket (...) Csobolya Andrasnak és feleségének
eladta 15 magyar forintokon.”

* ,(...)jove mi eléonkbe Varga Szabo Istvan tenni mi el6ttiink ilyen vallast, hogy
Hathéaz-utczaban levd héazat adta és 6rokosen vallotta Csobolya Andrasnak és
feleségének 40 vonas forintokon.”

1736-ban egy bizonyos Toth Mihaly, beregszaszi lakos altal adocsokkentés ligyé-
ben irt kérvényben olvashatjuk, hogy 6 a Pap-utczaban lakott.** 1757-ben Beregszasz
varos Fehér Mihdly végrendeletének azonositasa sordn keletkezett iratdban tobbszor ta-
lalkozunk az Ardo-utczaval®: ,(...) Ardo-utczdban vagyon féltelek Bird Andras szom-
szédsagaban, ezt is mert, hogy anyamtol valo hagyom a gyermekeimnek; Ardo-utczaban
vagyon egy hdzam két telkével egyiitt hagyom a feleségemnek, éltéig viselje gondjat
(...)". 1759-ben Székely Janos beregszaszi nemes végrendeletében olvashatjuk, hogy
a Kis-utczaban fekvo hazat telekestiil, Székely Janos fianak hagyja 6rokségiil, mig a
Szénégetd-utczan 1évo fél telkének harmadrészét, a hozzatartozo kenderfolddel egyiitt,
mennyére hagyja, hozzavald hiiségéért.*® 1777-ben Lengyel Andrasné végrendeletében
tobb emlitést is talalunk a Malom-utczardl*’: ,,(...) Malom utczaban 1évé hazamat tel-
kével egylitt hagyom Marton fiamnak, mivel nagyobb 1évén talan alkalmatosabb 1észen
gondja viselésére; ugyan ezen utczaban az Ujjvarosi Hidvégi talyon masfél telkemet
(...), hagyom a ket kisebb fiamnak Andrasnak és Mihalynak (....)”. 1798-ban Kitera
Janos beregszaszi lakos tulajdonat rogzitd iratban olvashatjuk tobbek kozott, hogy Arok
utczaban vagyon egy hazas telke.*®

A harmadik csoportba a tanukihallgatési jegyzokonyvek és a Schonbornok jog-
sértései kovetkeztében keletkezett panasziratokat foglaltuk, amelyekben ugyancsak t6bb
adatot talalunk Beregszasz természetes utcaneveivel kapcsolatban. 1721-ben a bereg-
szdszi protestins €s romai katolikus templomok kozotti tulajdonvita {igyében keletke-
zett jegyz6konyvben az Ujvaros és Végérdl, illetve a Pap-utczardl talalunk emlitéseket.®
1770-ben a beregszaszi Katona Péter tigyében késziilt tantikihallgatasi jegyzokonyvben
olvashatjuk, hogy tudja vagy hallott-e a tanu, hogy Félszer-utczan laké Molnar Mihaly,
jozan és részeg 1évén, maga hazanak utczan, vagy kocsmakon, milyen okbol tett ka-
romkodasokat.*® 1772-ben Téth Andras ellen elkdvetett timadés iigyében, Beregszaszon
késziilt tanukihallgatasi jegyzokonyv irja’': ,(...) Ujvarosi Toth Andras hdzan a tavasz
télen micsoda gyalazat esett, tudja-¢ a tanu (...)”. 1774. marcius 15-én Pap Jakab és
Marton beregszaszi keresked6knek a Schonbornok intézdje ellen késziilt panasziratabol
tudjuk meg, hogy a Hathaz-utczaban €16 Zakarias kereskedd régtdl fogvast legkisebb
arendat sem fizet az urasdgnak tobb tarsaval egyiitt.”> 1776-ban a beregszdszi korhaz
épitése ligyében keletkezet foispani rendeletekben tobb utaldst is talalunk az Ujvaros és

“F. 10, 0p. 1, od. zb. 428,1. 1. 8.
“Uo. od. zb. 566, 1. 1.

“Uo. od. zb. 840, 1. 1.

4 Uo. od. zb. 865, 1. 2.

“7Uo. od. zb. 1208, 1. 5.

“Uo. od. zb. 1939, 1. 1.

“Uo. od. zb. 453, 1. 1-2.

0 Uo. od. zb. 1045,1. 1.

S1Uo. od. zb. 1106, 1. 1-2.

2Uo. od. zb. 1145,1. 1.
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Pap utczaval kapcsolatban®: ,(...) Hat az igazé? Hogy az ispotalyhoz tartozé Ujvérosi és
Pap utczat Beregszasz varos szakasztotta és inpopulalta volna? Hogy a varos inpopulalta
vagy szakasztotta volna, Ujvaros és Pap utczakat azt se nem hallotta se nem tudja a tanu,
hanem ugy hallotta, hogy a varos kérésére az akkori tettes Foldes urasag engede az ispo-
taly és papok szolgalatara a fenn emlitett utczakat, melyek koziil az egyiket ugymint a
Pap utczat Vég utczanak is hivtak. (...)”.

Az utolsé nagy csoportot az adasvételi és mas jogiigyletekkel kapcsolatos iratok
alkotjak, amelyekben tobbnyire a kovetkezo esetekben talalunk adatokat a varos termé-
szetes utcaelnevezéseivel kapcsolatban.

1715-ben a varosi lakosok tulajdonvaltozasairdl késziilt jegyzokonyvben az Akasz-
t6-, Arok- és Felszer-utczakrol olvashatjuk: ,,(...) Istvan deak maga szabad akarata sze-
rint tesz mi el6ttiink ilyen vallast, hogy tudniillik, amely kis szant6 foldje vagyon egy
bardzdaban Akaszt6-utcza végén ( .) adta és vallotta zalogsagra (...);>* (...) Istvan tesz
mi eléttiink ilyen vallast, hogy az Arok-utczaban sarokhazon levé pusztajat (...) adta és
orokosen vallotta, Csobolya Andrasnak és feleségének Maria asszonynak zalogsagara;>
(...) Kézy Istvan feleségével egyiitt tesz ilyen vallast, hogy a Félszeren 1évo fele telekét,
romlott hazaval egyiitt eladtak 38 magyar forintokon.””*

1769-ben Beregszasz varos adasvételi és mas jogligyleteiben keletkezett irata-
iban Ujabb értékes adatokat talalunk a varos utcaneveivel kapcsolatban: ,,(...) jove mi
elénkbe Dupka Mihalyné tenni mi el6ttiink ilyen vallast, hogy amely fél telke volt Malom-
utczaban adta és 6rokosen vallotta Puskas Istvannak és feleségének Veres Barbaranak 21
vonas forintokon (...);*’ (...) jove mi eldnkbe Lérinc (...) maga szabad akarata szerint
feleségével tenni mi eldttiink ilyen vallast, hogy amely haza volt Barat-utczan adta (...)
Pauman Gyorgynek 20 német forintokon;* (...) jove mi elénkbe Ardé-utczai Toth Andras
felesége tenni mi el6ttiink ilyen vallast, hogy amely darab f6ldje volt az Ujvarosi Kertalatt
adta és orokosen vallotta Lorinc Andras uramnak és feleségének egy német forintokon
birhassak 6rokoson szabadoson;® (...) Didszegi Jozsef felesége tesz mi el6ttiink ilyen
vallast, hogy amely darab teleke volt Félszer-utczan Huszti Miklosétol elszakadva most
mar ismét visszaszerezte (...);*° (...) jove mi eldnkbe macsolai Homoki Gergely felesé-
ge tenni mi eldttlink ilyen vallast, hogy amely puszta teleke volt Pap-utczédban, melynek
szomszedsaga napkeletrdl az Ujvaros sikatora, nap nyugatrél Molnar Balint teleke, adta
és 0rokoson vallotta Kotfis Mihalynak 9 vonas forintokon;® (...) Németi Erzsébet tesz mi
eléttiink ilyen vallast, hogy amely darab tengeri foldje volt Szénéget6-utcza végén (...)
adta édesfianak Tako Janosnak és feleségének (...).”*

1797-1798-ban megkottetett beregszaszi birtokiigyekben olvashatjuk hogy egy
bizonyos Ehhamber(?) Ferenc az Arok utczaban 1évé egy hazas telkét adta és 6rokosen
altal cserélte (...) Andrasnak és feleségének azon hazaért és teleknek harmad részéért,
amely az Akaszt6 utczaban talalhat6.%”

Az adasvételi €s mas jogiigyletek soran keletkezett iratanyagok alapjan tablazatba
foglaltuk a benniik felelhetd természetes utcaneveket, amelyeket a 2. tablazatban kovet-
hetiink nyomon.

$3F. 10, op. 1,. od. zb. 1195, 1. 6.
#Uo. od. zb. 416, 1. 5.

S Uo. od. zb. 416, 1. 7.

% Uo. od. zb. 416, 1. 1.

7 Uo. od. zb. 1028,
8 Uo. od. zb. 1028,
% Uo. od. zb. 1028,
% Uo. od. zb. 1028,
¢ Uo. od. zb. 1028,
2 Uo. od. zb. 1028,
% Uo. od. zb. 1903,
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2. tablazat. Beregszasz XVIII. szazadi adasvételi irataiban el6fordulo természetes utcanevek

No Az adasvétel datuma Utcanevek

1. 1715 Akaszto, Arok, Félszer!

2. 1761-1770 Ardo, Kis, Pap, Szénégetd’

3. 1768 Akaszto, Ardo, Kis, Kis Kassa, Pap, Ujvéros®

1769. februgr 18— | Akaszt0, Ardg, Barit, Felszer, Kis, Malom, Pap,
4. Szénégetd, Ujvaros, Ujvaros Sikatora, Ujvarosi
szeptember 2. P
Kertalatt
5 1772. januar 5— Akaszto, Ardd, Félszer, Hathazi, Malom, Pap,
' december 31. Szénégetd, Toth, Ujvaros, Ujvaros Sikatora’
6. | 1775 agusztus—december | Akaszto, Ardo, a varos szekératja’
7 1778 Akaszto, Arok, Félszer, Malom, Pap, Ujvéros,
) Ujvarosi Kertalatt’
] 17791785 Akaszto,, Ard(z, Aro}(, ?arat, Félszer, Kis, Malom,
Pap, Szénégetd, Ujvaros

9. 1797-1798 Akaszto, Arok’, Ardo, Kis, Pap’’

10. 1799 Ardo, Ujvaros!
IF. 10, 0p. 1, 0d. zb. 416,1. 1. 5. 7. 12. "Uo. 1228,1.7.9. 11. 13. 16. 23-24. 28-29. 32. 40. 43. 55-56.
2 Uo. od. zb. 897, 1. I-15. 59.
3 Uo. od. zb. 1007, 1. 2-3. 6-7. 13. 17. 22. 25. 35. 5 Uo. od. zb. 1236, 1. 6. 8. 10. 14. 16. 20-21. 23-25. 27. 32. 34,
" Uo. od. zb. 1028, 1. 2. 7. 10. 12. 14-16. 20-21. 25. 30. 32. 34- 36-37. 43-44. 47-48. 50. 53. 57.
35.37.39-40. 42. 45. 56. 66-67. 69. 9 Uo. od. zb. 1903, 1. 9. 12. I5.
5 Uo. od. zb. 1098, 1. 1-4. 6. 8-9. 11. 13-15. 17. " Uo. od. zb. 1934,1. 1. 3.
® Uo. od. zb. 1167, 1. 2-3. " Uo. od. zb. 1954, 1. 2-3.

Beregszasz els6 hivatalos utcanév-Osszeirasanak és -megvaltoztatasanak feltarasa
céljabol megvizsgaltuk a Bereg, azaz a Beregvarmegyei magyar kozmiivel6dési és a gaz-
dasagi egyesiilet hivatalos k6zlonyének az 1900-as évben megjelent szamait, amelyekben
1900 decemberétdl kezdodden talaltunk olyan ujsagcikkeket, amelyek értékes adatokkal
szolgaltak a varos els6 mesterséges utcanévadasanak feltérképezése terén. 1900. decem-
ber 9-én Varosi utczdink 1j elnevezése cimen jelent meg egy cikk, amelyben Beregszasz
utca- és térneveinek els6 hivatalos atkeresztelésével kapcsolatban olvashatjuk, hogy a va-
ros képviselGtestiilete a mlt héten, folyd ho 6.-an tartott iilésén egy fontos tiggyel, a varos
utcainak 0j elnevezésével foglalkozott. A Bereg szerkeszt6ségének tudomasa szerint még
a millenaris iinnepélyt megel6z6 idokben foglalkozott mar egy bizottsag e targgyal, s ja-
vaslatot is készitett az 01j utcai elnevezésekrdl, azonban nem tudjak, hogy a targyalt javas-
lat ez alapjan késziilt-e, s megfelel-e minden tekintetben a kdzohajtasnak. Mindenesetre
orvendetes dolognak tartjak, hogy az ligy ismét napirendre keriilt s el is intéztetett, azon
incidensbdl kifoly6lag, hogy a legkdzelebbi 0j népszamlalast mar az 0j utcai elnevezések
alapjan hajtassak végre. Mindemellett azt is megjegyzik, hogy csak az lesz azutan a kirivo,
ha a fényes nevek, mint pl.: egy Zrinyi, egy Bethlen, Vorosmarty, Bajza vagy mas nevek
oly utcékra keriilnek, ahova a dics6 nevek tulajdonosai a feneketlen sar miatt talvilagi ha-
zajukbol csak nagy pironkodva tekinthetnek ala. Ezen tjsagcikkben arrol is beszdmolnak,
hogy ekkor fogadja el a varosi testiilet az Gin. Also-Kis-utczanak azon uttesttel valo kibo-
vitését, amely a vasutatjaron tul esik, azon célnal fogva, hogy a vasutallomas tlsé oldalan
létesitend6 raktarhelységekbdl kikeriild aruk vammegterheltetését tovabbra is biztositani
tudjak.* 1900. december 16-an Gjabb cikk jelenik meg Beregszdsz vdros utczdinak uj el-
nevezése cimen, amelybdl mar konkrétan tudomast szerezhetiink a varos valamennyi régi,
természetes €s azok 1j, mesterséges, tobbnyire neves torténelmi személyekrol elnevezett,

% Sz. n.: Varosi utczdink 1j elnevezése. Bereg, 1900. december 9. 49. szam
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utca- és térneveir6l.®® Az Gjsagcikkben kozolt 35 utca- és térnevet a 3. tablazatba foglaltuk

0ssze:

. tablazat. Beregszasz utciinak és tereinek els6 mesterséges atnevezése soran

jegyzékbe vett régi, természetes és 0j, mesterséges nevei

Ne Régi, természetes név Uj, mesterséges név
1. Ardo-utcza Arpad-utcza

2. Ardo-utczai ujsor Lonyay-utcza

3. Pogény-sikator Wesselényi-utcza
4. Kossuth Lajos-tér Kossuth Lajos-tér
5. Templom-tér Verb6ezy-tér

6. Iskolai-tér nagy bazar mogott Kalvin-tér

7. Felso-kis-utcza Széchenyi-utcza
8. Also-kis-utcza Andrassy-utcza
9. Téglavet6-utcza Tin6dy-utcza
10. Komjathy sikator és Weisz utczaja Kazinczy-utca
11. Szabadmezd-utcza Damjanich-utcza
12. (Akasztd) Namény-utcza Bocskay-utca
13. Ricsey-sikator Szondy-utcza
14, Toéth-utcza Vorosmarty-utcza
15. Bertalan-utcza Jokai-utcza
16. Félszer-utcza Pet6fi-utcza
17. | Gymnasiumi-sikator Szarka Janos hazaig Batthyany-utcza
18. Szentpétery-sikator Edtvos-utcza
19. Malom-utcza Kinizsy-utcza
20. Korody-sikator Zrinyi-utcza
21. Ujvaros és Pap-utcza Arany Janos-utcza
22. Ujvarosi kertek alja Tompa-utcza
23. Rakoczy-tér Réakoczy-tér
24. Arok-utcza és Kiskassa Atilla-utcza
25. Bels6 Pazsit a vasartérig Teleky-utcza
26. Kiils6 Pazsit Esze Tamas-utcza
27. Hajnal-utcza Révész-utcza
28. Pincsi sikator Kolcsey-utcza
29. Muzsaly-utcza Perényi-ut

30. Pénziigyigazgat.-utcza Deak Ferencz-utcza
31. Barat-utcza Bethlen-utcza
32. Uj-utcza Hunyady-utcza
33. Fiirdokert-utcza Bajza-utca
34. Kis-utczai uj-sor Bercsényi-utcza
35.| Weisz testvérek altal 1étesitett uj-utcza Lehel-utcza

%5 Sz. n.: Beregszasz varos utczainak 0j elnevezése. Bereg, 1900. december 16. 50. szdm
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1900. december 23-4n, a Beregben Egy levél az uj-utczanevek kérdéséhez cim alatt
megjelent egy cikk, amelyben egy bizonyos Bay Ilona nevii Bereg megyei birtokos, el6-
kel6 holgy komolyan biralja Beregszasz 0j, mesterséges utca- s térneveit azon vélemény-
re alapozva, hogy a varos konnyen valhat nevetség targyava az odalatogatok szemében,
mivel a nagy torténelmi személyek nevei egyaltalan nem illenek a varos primitiv, rende-
zetlen, saros utcaihoz. Ugyanakkor helyesnek véli, hogy a romai katolikus templom el6tti
tér II. Rdkoczi Ferenc dics6 nevét viseli, hisz ott bontottak ki a ,,nagy napok™ lobogojat.
Ugyszintén helyesli a nemzet jeles irdi és koltoi neveinek alkalmazast az utcaelnevezés
terén, a varmegye beltdrténetére vonatkozo E6tvos, Lonyay és Perényi neveket, a Kossuth
tér, a Rakdczi vezette szabadsagharchoz forrott Bercsényi és Esze Tamas elnevezéseket.®
A Bereg szerkesztosége is egyetért a milvelt, nemes érzésii urnd nézetével, s 0k is elébbre
valonak tartottak volna Beregszasz utcainak rendezését, kikdvezését, mint a fényes ut-
caneveket. De ha mar ez igy alakult, akkor szerintiik eggyel tobb ok lesz arra, hogy az
utcarendezés kérdését miel6bb megoldjak.

Beregszasz els6 mesterséges utca- és térnevei 1919-ig voltak érvényesek, mivel
ettél kezdodden a térségben tobb alkalommal is kényszer hatalomvaltasra keriilt sor a
XX. szazad folyaman, amelyek figyelmen kiviil hagyva Beregszasz torténelmi, kulturalis
hagyomanyait, tobbszor is 6nkényesen megvaltoztattak a varos utca- és térneveit.*’

Beregvarmegye fOispanjanak iratain és a sajtdanyagokon kiviil attekintettiik
Podkarpatszka Rusz levéltari kataszteri térképeit és az Orszagos Széchényi Konyvtar
térképtaranak Bereg varmegyére és annak székhelyére, Beregszaszra vonatkozo térképé-
szeti anyagait, amelyek koziil talaltunk olyan térképeket és térképszelvényeket, amelyek
ugyancsak értékes ¢s gazdag névanyaggal szolgaltak Beregszasz természetes és elsé mes-
terséges utca- és térneveinek feltérképezése terén. A varos természetes utcaneveivel kap-
csolatban, a szdmunkra fellelhetd térképanyagok koziil a legrégebbi, azaz a Beregszasz
kornyéki foldparcellak 1866-os térképgyljteményének a varos belteriiletét abrazold
térképrészletei tartalmaztak néhany utcanévutalast: Ardé-, Pap-, Felsé-kis-, Naményi-
és Ujvaros-utza.®® Ezzel szemben Beregszasz 1914-es n. belsGségének atnézeti tér-
képe® rogziti a varos valamennyi, korabeli mesterséges utca- és térneveit: Andrassy-,
Arany Janos-, Arpad-, Attila-, Bajza-, Baross Gabor, Batthyany, Bercsényi, Bethlen-,
Bocskay-, Damjanich-, Deak Ferenc-, E6tvos-, Esze Tamas-, Hunyady-, Jokai-utca,
Kalvin tér, Kazinczy-, Kinizsy-, Kisfaludy-utca, Kossuth Lajos tér, Kdlcsey-, Lehel-,
Loényay-utca, Macsolai-, Perényi 1t, Petdfi-utca, Rakoczy tér, Révész-, Széchenyi-utca,
Széna tér, Szondy-, Teleky-, Tinddy-, Tompa-utca, Vasar tér, Vorosmarty-utca, Werbo-
czy tér, Wesselényi-, Zrinyi-utca.

A szakirodalom ¢és a levéltari forrasanyagok alapjan feltart Beregszasz természetes
és elsé mesterséges elnevezésii utcdi és terei napjainkban hasznalatban 1évo neveinek felta-
rasa céljabol 6sszehasonlitottuk a varos 1914-es Gn. belsdségének atnézeti térképét Bereg-
szasz 2006-os varosi térképével, amelynek soran sikeriilt valamennyi utca- és térnév mai
megfelel6jét megtalalni. A 4. tablazatba foglaltuk 6ssze Beregszasz utcainak természetes és
elsé mesterséges utcanévadasakor keletkezett neveit, illetve azok ma hasznalatos neveit.

Osszefoglalasként megallapithatjuk, hogy Beregszasz csaknem 900 éves torténetét
kiilonos részletességgel targyald szakirodalomban a varos utca- és térneveivel kapcsolat-
ban szamos utalast, adatot talalunk. A legkorabbi természetes utcanévemlitések a varos
XVI. szazadi torténetehez kapcsolodoan Lehoczky Tivadarndl talalhatoak meg: Ardo-,
Arok-, Felszer-, Malom-, Mindszent- és Szentlélek-utcza. Igen nagy jelentéséggel bir az
1699-es Rakoczi-féle uradalom dsszeirds, mivel ez nemcsak az adofizetd polgarok neveit

% Bay Ilona: Egy levél az uj utcza-nevek kérdésében. Bereg, 1900. december 23. 51. szam

7 Csatary Gyorgy: Beregszasz utcaneveinek torténetébdl. Karpatalja, 1992. 3. sz. 14. o.

S F. 125, op. 1, od. zb. 88, 29. 48-49. 52-53. '

% Orszagos Széchenyi Konyvtar, Térképtar: Beregszasz rend. tan. varos belséségének atnézeti térképe. M. kir. Allamnyomda,
Budapest, 1914.
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4. tablazat. Beregszasz természetes, elsé mesterséges
és ma hasznalatban 1évé utca-, térneveinek jegyzéke
Ne | XVIILsrctol1900. | 1900 decomberétor " | Mesterséges nev | IR
decemberéig 1919-ig név, 2006
1. | (Akaszt6) Namény-utcza Bocskay-utca Bocskay B. Hmelnickij
2. Also-kis-utcza Andrassy-utcza Andrassy Széchenyi
3. Ardé-utcza Arpad-utcza Arpad Munkacsy
4. Ardoé-utczai ujsor Lonyay-utcza Loényay Loényai
5. | Arok-utcza és Kiskassa Atilla-utcza Attila T. Sevesenko
6. Barat-utcza Bethlen-utcza Bethlen Bethlen G.
7. | Belsd Pazsit a vasartérig Teleky-utcza Teleky Migovka
8. Bertalan-utcza Jokai-utcza Jokai L. Tolsztoj
9. Fels6-kis-utcza Széchenyi-utcza Széchenyi 1. Franko
10. Félszer-utcza Pet6fi-utcza Pet6fi Sztefanika
11. Fiird6kert-utcza Bajza-utca Bajza Linner Bertalan
12. gg;?ﬁl:%?tﬁé'ilggggr Batthyany-utcza Batthyany Batthyany
13. Hajnal-utcza Révész-utcza Révész Korjatovics
14. Iskolal-ItIel:g ggtgty bazar Kalvin-tér Kalvin tér Ill};%st glgl]ula
13. Kis-utczai uj-sor Bercsényi-utcza Bercsényi LES;(j?a Sia(lr)girnia
16. Kom ;tshzyustlcsz}étj(;r es Kazinczy-utca Kazinczy Kazinczy
17. Koroédy-sikator Zrinyi-utcza Zrinyi Zrinyi
18. Kossuth Lajos-tér Kossuth Lajos-tér Kossuth Lajos tér Hésok tere
19. Kiils6é Pazsit Esze Tamas-utcza Esze Tamas Tamas Mihaly
20. Malom-utcza Kinizsy-utcza Kinizsy Kinizsi
21. Muzsaly-utcza Perényi-ut Perényi ut Muzsalyi
22. | Pénzigyigazgat.-utcza Dedk Ferencz-utcza Dedk Ferenc Esze Tamas
23. Pincsi sikator Kolcsey-utcza Kolcsey Kolcsey
24. Pogany-sikator Wesselényi-utcza Wesselényi Gorbe
25. Rékoczy-tér Rékoczy-tér Raékoczy tér Rékoczi tér
26. Ricsey-sikator Szondy-utcza Szondy Czabdn Samu
27. Szabadmezd-utcza Damjanich-utcza Damjanich Damjanich
28. Szentpétery-sikator E6tvos-utcza E6tvos E6tvos Jozsef
29. Téglaveté-utcza Tinddy-utcza Tin6dy Tinody
30. Templom-tér Verbdczy-tér Werbdczy tér Kossuttélr Lajos
31. Toth-utcza Voérosmarty-utcza Vorosmarty Vorosmarty
32. Uj-utcza Hunyady-utcza Hunyady Hunyady
33. Ujvaros ¢és Pap-utcza Arany Janos-utcza Arany Janos Arany Janos
34. Ujvarosi kertek alja Tompa-utcza Tompa Tompa
35. \’Vlféltsezsitteeﬁvlgr_iliczléal Lehel-utcza Lehel Lehel
36. — — Baross Gabor Karmeljuka
37. — — Kisfaludy Kisfaludy
38. — — Macsolai ut Macsolai ut
39. — — Széna tér Puskin tér
40. — — Vasar tér —
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rogziti, hanem a korabeli varos valamennyi természetes utcaelnevezését is, igy ebbdl tud-
juk meg, hogy 1699-ben Beregszasznak kozel 8 utcaja volt: Arok-, Hatha21- mas néven
Felszer-, Akaszto- (késobb Narneny1 ), Kis-, Szénéget6-, Ardo-, Malom- Toét-utcza. A
XVIIL szézadban tobbnyire a varos Arok-utcajarol, Pap-utcza és UJvaros nevi részeirdl
taldlunk emliteseket, valamint azt is megtudjuk hogy Beregszasz 1775-ig harmastagoltsa-
gu varos lehetett, azaz févaros, Uj- és Papvaros (mas néven Paputcza) nevii részekbdl allt.
A XIX. szazadban ismét talalkozunk: az Ardo-, Arok-, Felszer, Kis-, Malom, Naményi-,
Pap- ¢és Ujvaros-, Toth-utczak neveivel, illetve Beregszasz korabban még nem emlitett
un. Kis-Kassa elnevezésti utcajarol is tudomast szerziink. A varos legkorabbi mesterséges
utca- és térnévutalasai a XIX. szazad végére és a XX. szazad elejére tehetdek, tobbek
kozott olyan utca- €s térnevekkel kapcsolatban taldlunk adatokat, mint példaul: Attila-,
Arany Janos-, Arpad-, Bajza-, Bocskai-, Esze Tamas-, Kinizsi-, Széchenyi-utca, valamint
Kossuth- Rakoc21 , Werbdczy-tér. A névtan irodalom alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy
Beregszészban mar kordbban is keletkezhettek mesterséges utca- és térnevek, azonban a
varos elsé hivatalos utca- és térnév-Osszeirasanak és -atkeresztelésének pontos datuma
szamunkra ismeretlen, mivel a varos torténetét feldolgozé szakirodalomban semmilyen
adatot sem talalunk ezzel kapcsolatban.

Az altalunk attekintett levéltari forrasanyagokban is szamos adatot talalunk Be-
regszasz természetes és elsé mesterséges utcaneveivel kapcsolatban. Beregvarmegye {6-
ispanjanak iratanyagai koziil az 1700-as évektdl kezdédden talaltunk olyanokat, amelyek
értékes adatokkal szolgaltak Beregszasz legkorabbi természetes utcaneveinek feltérképe-
zése terén. Kiilonosen az adodsszeirasok €s adasvételi, tulajdonviszonyokat rogzitd iratok
érdekesek e tekintetben, amelyek alapjan a XVIII. szdzad soran folyamatosan nyomon
kovethetjiik a varos foleg Akaszto-, Arok-, Ardo-, Félszer-, Kis-, Malom-, Pap-utcak ne-
veinek el6fordulasait. Tobb iratban is taldlunk olyan természetes utcaelnevezéseket, mint
Barat-, Szénéget6- és Gn. Ujvarosi kiilonall rész (utca). Ugyanakkor egy-egy alkalommal
néhany iratban taldlkozunk olyan utcaval, mint T6th-utca, valamint Bereg megye kronika-
sa altal sem ismert 0ijabb utcanevek is emlitédnek, mint Ujvéros és Vége, Ujvarosi Sikator
vagy a Varos szekér tutja.

Az attekintett sajtoanyag értékes adatokkal szolgalt Beregszasz elsé hivatalos ut-
canév-0sszeiras és -megvaltoztatas pontos datumanak megallapitasa terén, amelyre 1900
decemberében keriilt sor, amikor is a korabeli varos 35 régi, természetes elnevezésii utcaja
és tere koziil 33-at a varosi képviselotestiilet dontése alapjan uj, mesterséges utca- és tér-
névvel lattak el (lasd 3. tablazat). Az 0j, mesterséges utca- és térnevek jelentds része (32
db) pedig hires, hazajukért aldozatkész és hazafiassagukrol bizonysagtételt tett magyar
torténelemi személyekrdl kapta a nevét (pl.: a honfoglalds korabol Arpadrol, Lehelrdl,
Attilardl; a torok és Habsburg-ellenes habortik korszakabol Zrinyirél, Hunyadir6l, Beth-
lenr6l, Wesselényirdl, Bocskairdl, Rakdczirdl, Esze Tamasrol, Bercsényirdl; a reformkor
és az 1848—49-es szabadsagharc korabol Széchenyirdl, Deak Ferencrdl, Vorosmartyrol,
Kolcseyrdl, Petofirdl, Kossuth Lajosrol) vagy egy-egy kozismert magyar koltordl (pl.:
Arany Janosrol, Tompa Mihalyrdél, Jokairol).

A vizsgalt térképészeti anyagok ugyancsak értékes adatokkal szolgaltak Bereg-
szasz természetes €s elsd mesterséges utca- ¢és térneveinek feltérképezése terén. A va-
ros természetes utcaneveivel kapcsolatban, a szamunkra fellelhetd térképanyagok koziil
a legrégebbi, azaz a Beregszasz kornyéki foldparcelldk 1866-os térképgyiijteményének
a varos belteriiletét 4brazolo térképrészletei tartalmaztak néhany utcanévutalast: Ardo-,
Pap-, Fels6-kis-, Naményi- és Ujvaros-utza. Ezzel szemben Beregszasz 1914-es n. belso-
ségének atnézeti térképe segitségével tudomast szerezhetiink a varos valamennyi, korabeli
mesterséges utca- és térneveirdl: Andrassy-, Arany Janos-, Arpad-, Attila-, Bajza-, Baross
Gabor... stb.
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A szakirodalom és a levéltari forrasanyagok alapjan feltart Beregszasz természe-
tes és elsd mesterséges elnevezésii utcai és terei napjainkban hasznalatban 1évé neveinek
feltarasa céljabol osszehasonlitottuk a varos 1914-es Un. belsdségének atnézeti térképét
Beregszasz 2006-o0s varosi térképével, amelynek soran sikeriilt valamennyi utca- és térnév
mai megfeleldjét feltarni (1asd 4. tablazat).

A nevezett utcaknak és tereknek a varos XX. szazadi torténetét jellemzd kénysze-
rii hatalomvaltasokkal szorosan dsszefliggd onkényes megvaltoztatasainak feltérképezése
céljabol elengedhetetlentil sziikséges mas forrasgyiijtemények vizsgalata.
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SZENDREY ANITA"

A beregszaszi romai katolikus egyhaz helyzete a szovjet
rendszer Kiépitésének kezdetén (1944—-1949)

Reziimé A korabeli helyzetben az egyhaz stitusza sem
volt fényes, sok igazsagtalansagot tett az egykori kormany,
a part. Ilyen igazsagtalansagok koz¢é tartozik az oriasi adok
kiszabasa, amivel az egyhaz életét probaltak teljesen ellehe-
tetleniteni, az egyhaz tulajdonainak elvétele, az anyakony-
vek beszolgaltatasa és az egyhazi iskola allamositasanak
intézkedései.

Pasztor Ferenc sok tekintetben meghatarozo alakja volt a
beregszaszi romai katolikus egyhaznak, hisz nemcsak az
egyhazi élet, a vallasossag legnehezebb idészakaban maradt
egyfajta tartopillére a varos romai katolikus kozosségének,
hanem hianypotlé feljegyzései, kéziratai megirasa révén az
utokor szamara is rendkiviil nagy szolgalatot tett, amib6l sok

Pe3tome CranoBuiue UepKBU y pajsHChKHA yac Oyno He-
npoctuM. ToJIIHs Biaja, Mapris 3aCTOCOBYBAIN YHUMAJO
HECIPaBe/TUBHX 3aXO0/iB: IIONATKU Y BEJIUKUX PO3Mipax, KOH-
(hickarlis 1epkoBHOro MaiiHa, KoH(ICKallis peecTpOBUX KHHUT,
HalioHami3amis epKOBHOI mIKomu. MeTor i€l isiIbHOCTI
OyJ10 3BECTH HaHIBElLlb iICHYBaHHS LIEPKBH,.

®epenr; [lactop Oy oAHi€0 3 HaHOLTBLI BILIHBOBUX OCi0
GeperiBCbKOi PUMO-KAaTONHUIBKOT IIEPKBH HE TLTBKH TOMY, IO
3aJTMIIABCS OTOPOXO JUTs MiChKOT KaTONHIIBKOI rpoMajIy i st
LIEPKOBHOTO JKUTTS B HAMBaXKUHil JUIsl yXOBEHCTBA IIEpiof, a
f TOMY, 110 CBOIMH HOTATKaMH [P0 KUTTS LEPKBH BiH 3p0OHB
BEJIMKY POOOTY i 3aJIMIINB BaXIIMBE aBTCHTHYHE JDKEPEIIO, 3
SKOTO MH MOXKEMO OTPUMATU HEOLIHEHHY iH(hopMaliio 1po

értékes informaciot tudhatunk meg. Ti 4acu.

Karpataljan az 1944-ben bekovetkezett rendszervaltasnak, a szovjet rendszer kiépitésének
egyik fontos Osszetevoje az ateista nevelés, mely nagymértékben veszélyeztette az egyhaz
életét. A torténelmi egyhazak, a ,,vallasossag, a hivé emberek meggy6z9ddése elleni harc
1945-t61 a hivatalos politika szintjére emelkedett” és a hatdsagok a legkiilonfélébb mo-
don igyekeztek korlatozni a hitéletet, a vallasos tevékenységet.

A '44-es és az utana kovetkezd események nagy hatassal voltak a beregszaszi romai
katolikus egyhazra. A szovjet csapatok bejovetele utan az egyhaz feladata a hivek nyugtata-
sa és tiirelemre intése volt: ,,E valsagos idoben fokozottabb buzgodsaggal vegyiink részt.”

,»A sztalinizmus lestjtott a karpataljai romai katolikus egyhdzra is. A kommunista
agitatorok elvetemiilten nehezitették meg a vallasi kozosségek életét.” |, Tobbek kozott
betiltottak a hitoktatast, megfosztottak az egyhazat épiileteinek, templomainak tulajdonjo-
gatdl, allamositottak az egyhazi konyvtarakat, okiratokat, térténelmi feljegyzéseket. Ahol
a hivek er6sen ragaszkodtak templomukhoz, hasznalataért kemény adokat vetettek ki. Ha
elmaradt az adofizetés, szemrebbenés nélkiil Isten hazat kulcsra zartak. A vérszemet ka-
pott kommunistak ezzel sem elégedtek meg, az emberi jogokat sarba tiporva, sorra zartak
be a templomokat. A szent helyeket meggyalaztak: raktarra, sportteremmé, ateista miize-
umma, ravatalozova, autoszereld mithellyé stb. alakitottak at.”

Jelzésértékl a helyzet bizonytalansaga tekintetében, hogy 1944 6szén a gyerekek
iskolaba valo beiratasa is problémat okozott, mert még kérdéses volt, hogy meg fogjak-e
tudni nyitni az iskolat idében. Bohan Béla feltételezése szerint — aki a beregszaszi romai
katolikus egyhaz jelenlegi plébanosa — hadikorhazként hasznaltak és ezért nem tudtak
idejében megnyitni az iskola kapuit. Azonban ezt biztosan nem tudva, 1944. szeptember
1-2-an Pasztor Ferenc romai katolikus plébanos, felhivta a hivek figyelmét: , katolikus

* A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola V. évfolyamos torténelem szakos hallgatoja. A tanulmanyt Molnar D.
Erzsébet lektoralta.

! Majnek Antal: A karpataljai romai katolikus egyhéz torténete. In: Utkozben, KMKSZ, 1998, 55. o.

2 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc kézirata (1944—49), i.m.

3 Dupka Gyorgy szerk.: Koncepcids perek magyar elitéltjeinek emlékkonyve, 1944—1957. Intermix, Budapest-Ungvar. 1993.
39. 0.

4 Majnek Antal: A kérpataljai romai katolikus egyhaz torténete. In: Utkdzben, KMKSZ, 1998, Dupka Gyorgy, 1993. 39. o.
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iskolaba irassdk be gyermekeiket, a beiratkozast pedig a katolikus kultirhazban és a
zardaban tehetik meg. Akik I. osztalyba iratkoznak, az allami anyakoényvi hivatalbol hoz-
zanak sziiletési igazolast.”® A gyerekek beiratkozasat a sziilokre bizta, bar felhivta a hivek
figyelmét arra is, hogy aki nem figyel a gyermeke lelki életére, az ,,nagy blnt kovet el
¢és vétkezik az egyhaz torvényei ellen. A sziilok lelkiismereti kotelessége, hogy katolikus
iskolaba irassak gyermekiiket”.®

A beiratkozas alkalmabdl a tanuldknak didkmisét tartottak vasarnap a templomban.
Pésztor Ferenc kihirdette a misén, hogy ,,a légitimadas miatt el6fordulhat, hogy délel6tt
helyett délutan vagy este tartjak meg a misét”.” Oktober 1-jén, sziil6értekezleten beszélték
meg a tanitas lehet6ségét. Itt mertiil fel Bohan Béla elképzelése az iskola hadikérhazként
vald mitkodtetését illetden, de errdl konkrét feljegyzések nincsenek.

Oktober honapban, rozsafiizér ajtatossagot végeztek kitett szentség elétt: ,,E val-
sdgos id6ben fokozottabb buzgdsaggal vegyiink részt az ajtatossagban. A sziil6k hozzak
gyermekeiket is, az artatlanok imaja tegye hathatossa a mi konyorgésiinket, mentse meg
az irgalmas Isten a hazankat, varosunkat a fenyeget6 veszedelemtdl...! #

Mintha érezte volna Pésztor Ferenc a bajt az elébbi kihirdetésénél, miszerint az
eddiginél is nagyobb tragédia fog torténni a varossal, ami oktober 9-én be is kovetkezett: a
beregszaszi vonatallomas 1égitamadas aldozata lett, aminek kovetkeztében sok artatlan em-
ber esett aldozatul és még tobben sebesiiltek meg. Tobb fiatal honvéd lelte halalat ekkor.

Oktober végén egyre rosszabb lett a helyzet, mivel 26-an a Vords Hadsereg alaku-
latai Beregszaszhoz értek, és megkezdték a varos elfoglaldsat. Pasztor Ferenc beszédében
probalta 6ket megnyugtatni: ,,Figyelmeztetjiik a hiveket, hogy ¢ nehéz idékben mindenki
Orizze meg a lelki nyugalmat, mely a keresztény hitiinknek erejébdl taplalkozik.” Isme-
retes, hogy a szovjet hatalom tjonnan megérkezett képviseldi az 1944-es év végén még
nem korlatoztak a szabad vallasgyakorlatot, igy az ezt kovetd prédikaciok alkalmaval, a
hirdetésekben elhangzott a hivek felé az a felkérés, amely az Gj hatosagi rendeleteknek
torténd engedelmességére szolit fel, annak a reménynek adva hangot, hogy igy talan elke-
riilhetéek a megtorlasok: ,,Engedelmeskedjiink a hatésagi rendeleteknek, nehogy barkit is
kellemetlenség érjen. Megnyugvasul vessziik tudomasul, hogy a vallas szabad gyakorlata
nincs korlatozva, istentiszteleteinket végezhetjiik a megszokott rendben és idében.”!°

Bar ez a hirdetés is azt bizonyitja, hogy a szabad vallasgyakorlat nincs korlatozva,
de érezhetd a félelem, ami az addig megszokottol eltéré eseményekben nyilvanul meg.
Mert mar az adventi idében (december 13-an) Pasztor Ferenc mashogyan vélekedik errdl,
¢és azt hirdeti a hiveknek, hogy ,,E nehéz idében, amikor roskadozik vallunk a stlyos ke-
reszt alatt, amikor a torténelem gyaszos napjaiban az emberiség millioi jarjak a Kalvaria
utjat, csak a Krisztus kereszttjan talalunk erdt, vigasztalast. Ezért egész adventben min-
den hétkdznap d.u. 3 drakor keresztutat fogunk végezni itt a templomban. J6jjenek a hivek,
akiknek keresztjiik van és kinek nincsen azok is, vegyenek részt ebben az ajtatossagban,
s a kereszt labaihoz tegyiik le a fajdalmainkat, hogy ott enyhiiletet talaljunk”.!! Ebben az
iddben keresztutat is végeztek, ami nem volt megszokott. Pasztor Ferenc a hiveket lelki
megerdsodésre és kitartasra 6sztonozte.

Ezzel zarodott az év, igy vartak a Megvaltd Jézus sziiletésének tinnepét. Ebben az
id6ben nagy sziikségiik is volt R4, aki majd segit, és jobba tesz mindent, aki megerdsiti a
gyengéket, mert a hivek minden ¢életkedve elszallt, nekik mar csak a hit maradt. Igy folytato-
dott a kovetkez6 év is, januar ,,18-25-ig konyorogtek az sszes keresztények egységéért”.!?

5 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc kézirata (1944-49), i.m.
¢ A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc, (1944-49), i.m.

"Uo.

8 Uo.

° Uo.

10 UO.

' A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc, (1944-49), i.m.

12 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Bohan Béla kézirata: Historia Domus
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Pasztor Ferenc és a tobbi felekezetek is egy hatdrozatot kaptak 1945. januar 27-én
Beregszasz varos polgarmesterét6l (Scitovszky Antaltol), amely keresztény felekezetek
lelkészeinek szolt. A hatarozatban a lelkészek kérelmezésére valaszolva megadjak a ke-
resztény felekezetek szamara a kért, a misézéshez sziikséges boradagot, ami minden fele-
kezetnek ugyanannyi volt, 560 1/1 peng6. Azonban ezt meggondolvan 1945. marcius 3-an
egy Uj hatarozatot kiildtek a polgarmesteri hivatalbol a felekezeteknek, ami kimondta,
hogy azt az iratot, amit januar 27-én kiildtek, semmisé nyilvanittatott, és tartalmat (borja-
randosag) visszavontak ,,nem kézbesitettnek tekintend6!”'®

A szovjet rendszer er6sodésével az egyhazak rendeletek formajaban kiilonb6zo
utasitasokat kaptak: ilyen volt az egyhazak templomainak tornyain 1év6 orak beigazitasa
a moszkvai idészamitas szerint, amit 1945. aprilis 19-én kelteztek. Ezzel az intézkedéssel
is hatalmukat akartak erdsiteni.

Nagybdjti idoben azt a hatarozatot hozta az egyhaz, hogy felmenti a hiveket a nagy-
bojti husmegtartoztatastdl a haborts helyzetre valo tekintettel miatt. Ezért csak hamvazo-
szerdan és nagypénteken kotelezték a hiveket a szigor bojt megtartasara. Inkabb felkérte
a hiveket, amennyiben tudnak, figyeljenek a rendszeres taplalkozasra, €s ne bojtdljenek.

A vilaghabort folyaman elszenvedett veszteségek és az azt kovetd sztalini rezsim
kiépitésének sajatossagai a gazdasagra és az élet valamennyi teriiletére ranyomta a bélye-
gét, igy az egyhaz anyagi helyzetére is.

Gytijtést szerveztek a lerombolt kisrati templom felépitésére.

1945 adventjén az egyhaznak anyagi problémai lettek és a hivek segitségét kérték.
Az év végének kozeledtével az egyhaz vezetdsége kérelemmel fordul katolikus hiveihez.
A legutobb tortént pénzbecserélés s az egyhazi sz6l6termésnek legnagyobb részében vald
elpusztulasa anyagilag nehéz helyzetbe hozta az egyhaz gazdasagat. Igaz, hogy iskolaink
fenntartdsanak gondja mar nem terheli az egyhdzat, de vannak egyéb anyagi kotelezett-
ségeink. Az egyhdz személyzetét, nyugdij nélkiil maradt papjainkat fenn kell tartanunk.
Templomunk, zardaink, szegényeink, nélkiiloz6 csaladjaink, gondjat kell viselniink. Ezért
kériink hiveinktdl segitséget, nem azoktdl, akik maguk is nélkiiloznek, hanem azoktdl,
akiknek még van némi feleslegiik. Halasan kell bejelentenem, hogy eddig is tapasztaltam
hiveink aldozatkésségét.” '* Még hozzatette Pasztor Ferenc, hogy az adomanyozas médja
ne adozas formajaban torténjen, hanem kinek mennyi feleslege van, és tigy érzi, hogy azt
az egyhaznak akarja felajanlani. Harom napig folyt a gyiijtés: hétfon, szerdan és pénteken.
A templom hajojaba allanddan elhelyezett gytijtoperselyt raktak, hogy a hivek oda tegyék
be adomanyaikat.

Karacsony utan a koérhazban tjonnan felszentelt kapolndban tartott szentmisét
Pasztor Ferenc, a korhazi névéreknek és ottani alkalmazottaknak vagy a betegek részére.

1946. februar 3-an Pasztor Ferenc kihirdette, hogy ,.hivatalos hatosagi felszélitasra
a valasztasok miatt az istentiszteletet valamivel korabban fogjuk megkezdeni és befejez-
ni”.’> Mindebbdl azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy egyre rosszabb lett az egyhaz
helyzete, mar az istentiszteletek tartasaba is beleszolt az allam.

1946-ban tovabbra is ¢lelmezési nehézségek voltak a varosban. Ezért az egyhaz
a haboras helyzetre valo tekintettel részben felmentette a nagybojt alol a hiveket, csak
hamvazoészerdan és nagypénteken volt kikétve, hogy hustol tartdoztassak magukat a hi-
vek. A tobbi napokon ismét kérték a hiveket, hogy ne bojtdljenek, hanem taplalkozzanak
rendesen ,,&s potoljak a bojtot fokozottabb imdval, irgalmassaggal, jo cselekedetekkel,
O6nmegtagadassal”.'®

13 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Scitovszky Antal polgarmester hatarozata: Keresztény felekezetek lelkésze-
inek borjarandosaga, Beregszasz, 1945. aprilis 3-an

14 A beregszaszi romaikatolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc, (1944-49), i.m.

5 Uo.

* Uo.
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Pasztor Ferenc 1946. marcius 10-én kihirdette, hogy ,,e héten szerdan, pénteken és
szombaton és e napokon imainkat, bOJtJemket aJanljuk fel arra a szandékra, hogy az Ur j6
papokat kiildjon hiveink lelki vezetésére”.!” Ekkora ugyanis mar t6bb papot elhurcoltak.
,»1945-ben 3 papot tartoztattak le '8 és hurcoltak el. Ennek kovetkeztében paphidny volt.

Husvét vasarnapjan (aprilis 21-én) Pasztor Ferenc a szentmisét a korhazi bete-
gekért ajanlotta fel, és az akkor beszedett adomanyokat kezeltetésiikre, és felépiilésiikre
gyljtottek.

Husvét folyaman hirdették meg az els6 aldozasi oktatast, ezt ki is hirdették aprilis
27-én: ,,E hét folyaman megkezdjiik els6 aldozd gyermekeink oktatasat. X. Piusz papa
szerint, a sziilok és plébanosok, illetve a hitoktatok kotelessége, hogy a gyerekeket minél
elébb, mig a jot a rossztol a szentségi 4ldast a testi taplaléktol megkiilonboztetni tudjak,
az Ur asztalahoz valé hozzajarulast.”" Az els6é aldozasra a 7 éves kort allapitottak meg
a hitoktatokkal. Azt is kijelentették, hogy aki nem viszi idében gyermekét az oktatasra,
az vétkezik ¢és Isten el6tt, sulyos biint kovet el. Majus 31-én meg is tartjak az aldoztatast
aldozocsiitortokon, aminek végén tartando agapéra adomanyokat gytjtottek. Ez is tiikrozi,
hogy mennyire rossz az egyhaz helyzete.

Sajnos nincsenek pontos adataink, iratok arra vonatkozdan, hogy hogyan 1éptek fel
az egyhaz és a vallas ellen, de koztudott, hogy 1épéseket azért tettek. Ilyen volt példaul
az iskolaiigy és annak problémai. ,,Az ide vonatkoz6 szakirodalom szerint 1945-46-ban
megfosztottadk az egyhazat épiileteinek, templomainak tulajdonjogatol. Az allamositott
templomokat a hivé kozosségek bérbe vehették és a hasznalataért komoly addkat kel-
lett befizetni.” Altaldnos Jelensegge valt a templomok bezarasa, raktarra, tornaterem-
mé, mihellyé, ateista mizeumma torténd atalakitasa. Lassan minden ingatlant elvettek az
egyhaztol, ami eddig az 6 tulajdonaban volt: az iskola, a kultrterem, a pince, a lakasok
¢és a foldteriiletek. Az allami hatdsagok , kiterjesztették a tulajdontdrvényt a csatlakozott
teriiletekre, az egyhaz jogi személyiségét megsziintették, igy bejegyzett ingatlanjait allami
kezelésbe vették™?!. Ezt bizonyitja az 1946. augusztus 26-i fellebbezési irat a varosi pénz-
iigyi osztalynak cimzetten, amiben részletesen beszdmol az allam kezén 1év6 teriiletekrol,
amit dijmentesen hasznaltak:

1. ,AzI-IL és III. sz. iizlethelyiségeket a *Jarasi Promkombinat.’
a kultartermet és a IV. sz. lizlethelyiséget a *Varosi tanacs Testnevelési €s
Sportiigyi iigyosztalya.’

3. Az V.sz. ésa VL sz. helyiségeket a "Hramcsarszky Szpertorh.’

4. A VIIL sz. helyiséget az alatta 1év0 pincével egyiitt a *Miszke Szpozsvis
Tovaristvo Berehovo’

Az egyhaz az épiiletekbdl csupan a 36 m? belteriiletii, VIL. sz. lizlethelyiséget hasz-
nalja bérbeadas altal.”?> A kultirhaz elvétele miatt az els6aldozok hitoktatasat a templom-
ban végzik.

Szeptember 12—14-¢én lelkigyakorlatot tartottak a templom felszentelésének 100.
évfordulodjara. Szintén ebben a honapban a lelkipasztor felhivja a hivek figyelmét arra,
hogy a templomon stlyos adoteher van €s kéri a hivek segitségét.

Az oktdberi ajtatossagot tovabbra is ,,a Krisztusi szereteten alapulé igazsagos béke
kegyelméért”? végzik. Oktober 24-¢én iinnepélyes misét tartottak a ,tavollévé foglyaink

17 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc, (1944-49), i.m.

'8 Majnek Antal, 1998, i.m.: 55. o.

19 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc, (1944-49), i.m.

20 Botlik Jozsef, 1997, i.m.: 276. o.

2! A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Bohan Béla kézirata: Historia Domus

22 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc fellebbezése a Varosi Pénziigyi Osztalynak az ingatlanok
tigyében, Beregszasz, 1946. augusztus 26-an

2 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc, (1944-49), i.m.
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szabadulasaért,”* vagyis az elhurcolt papokért és a még 1944 novemberében ,,malenykij
robotra” vitt karpataljai magyar férfiakért imadkoztak.

1946. november 19-én hivatalosan felkérték Pasztor Ferencet, hogy adja at az is-
kolat az allamnak, ezzel egyértelmiien allamositottak az iskolat. Ennek hatasara az ott
tanitd novérek elkoltoztek a varosbol, mashova mentek tanitani. Ez lett a korhazban 1évo
(6nkéntes) névérek sorsa is, mikor ,,a kommunista eszmék gy6ztek és csak mint mas-
hol lak¢ civil apolok jarhattak be”.* Ily nyomas alatt az egyhdz kozosségei megsziintek,
a lelkipasztorok folyamatos elhurcoldsa hatasara pedig az egyéb tarsasagok is eltiintek
(Méria Kongregacio, Oltaregylet, Rozsafiizér Tarsulat). Ezzel az egyhaz teljesen meg lett
bénitva.

A hitoktatas kezdeti megszervezése utan a kommunista hatas €s annak ateista esz-
meéi a vallas tiltasat hozta magaval, igy mar csak az egyéni hitoktatasrol lehetett beszélni,
ami félelmek kozott folyt.

1947. januar 18-25-ig a keresztények egységéért konyorgéseket folytattak.

Februar 9-én Pasztor Ferenc hirdeti a hiveknek, hogy miséz6 pap hianya miatt
reggelenként csak 2 alkalommal lesz mise a hét folyaman. Egyre nagyobb a paphiany és
segédpapok sem jonnek a hianyt potolni.

A Rémai Katolikus Lelkészi Hivatal 1947. februar 18-an egy felszolitast kapott az
anyakonyvi hivataltol, hogy ,,az 6sszes régi €s a mai napig vezetett egyhazi anyakonyve-
ket szolgaltassak be a beregszaszi anyakonyvi hivatalba (ZAHS). 1947. februar 25-ig 3
példanyban elkészitett leltarral egyiitt beszolgaltatni sziveskedjék”.?® Erre Pasztor Ferenc
1947. februar 22-én az el6z6 felszolitasra valaszolt. Arra hivatkozott, hogy nem all joga-
ban és nem tud eleget tenni a felhivasnak, mert 6 csak 6rzdje az anyakonyveknek és nem
tulajdonosa.

1. ,,A lelkészek nem tulajdonosai, csak 6rz6i az egyhdzi anyakdnyveknek, ame-
lyeknek vezetése szoros kapcsolatban van a szentségek kiszolgaltatasaval, a hivek lelki
vezetésével s altalaban a vallasos élet gyakorlataval. Szigora egyhazi torvénylink, hogy
ezeket csak az egyhdzi féhatosag (plispokség) utasitasara, vagy engedélyével adhatjuk ki.
Sziveskedjék a rendeletet az illetékes egyhazi fohatosag kozvetitésével kozolni a lelké-
szekkel.

2. Az 1895. okt. 1-én életbelépett egyhazpolitikai térvények szerint ezen id6tol
fogva az egyhaz nem vezet tobbé anyakonyvet, csak privat feljegyzéseket a szentségek
kiszolgaltatasarol, amelyek semmiféle allami érvénnyel nem birnak.

3. A szdban forgd rendelet ellentétben all a szovjet alkotmany 124. cikkelyével, mely
a vallas szabad gyakorlatat biztositja, s ezért kérjiik annak végrehajtasat felfliggeszteni,
amig e targyban a Moszkvaba kiildott fellebbezésem elintézést nyer.””’ )

Kapott is az egyhaz egy kis halasztast, de mar aprilis 5-én Lamin Agafonov, aki
a vallasi és kulturalis minisztérium karpataljai megbizottja, kéri a minisztériumot, hogy
,-adjon utasitast Pasztor Ferencnek, hogy adja at az anyakonyveket”.?® Erre valaszul Pasz-
tor Ferenc 1947. junius 10-én kérte a hivatalt, ,,adjanak elegendd idét a masolashoz és
ahhoz sziikséges papir beszerzéséhez”.? 1947. julius 15-én Pasztor Ferenc elkészitette a
jegyzetet, amiben részletesen leirja, hogy hany anyakonyv van (7 db). ,,Erre természetesen
megkeresték az ,,egyhazi féhatosagot”, és megtalaltak Pasztor Ferenc helyndkben, €s 6t

2* A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc, (1944-49), i.m.

» Uo.

% A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Beregszaszi Anyakonyvi Hivatal Vezetdségének hatarozata, Beregszasz,
1947. februar 18-an

7 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc fellebbezése a beregszaszi Anyakonyvi Hivatal Vezet6ségének,
Beregszasz, Kelt. 1947. februar 22-én

% Hivatal Vezet6ségének, Beregszasz. Kelt. 1947. februar 22-én

» A beregszédszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Lamin Agafonov minisztériumi megbizott kérelme, Ungvar Kelt. 1947.
aprilis 5-én
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szolitottak fel, hogy akaratuk szerint rendelkezzék”.3® Nem tudtak megakadalyozni, hogy
ne vigyék el az anyakdnyveket. ,,De mégis elértek annyit, hogy nem mindent kellett be-
szolgaltatni, és a régieket is le lehetett masolni.”!

Szeptember 14-én, amikor a templom bucsuja volt, Pasztor Ferenc kihirdette, hogy
,»,a templomépiiletiink javitasara és templomunkra kivetett 4000 R ad6 fedezésére kérjiik
a hivek szives adomanyait”.3?

Kb. ebben az idében hoztak Iétre, a ,,Huszas Tanacsot” a régi feloszlott képvise-
16testiilet helyett. ,,Ez a Tanacs bérelheti az id6kdzben allami tulajdonba vett templomot
és gondoskodik fenntartasardl, addja vagy bére fizetésérdl. ** A Tanacs tagjait az elején
a plébanos valasztotta ki, €s 6 maga vezette, ,,de egy id6 mulva mar tagja sem lehetett, és
hivatalosan az allami hivatal hagyta jova, és ezekkel targyalt az Allami Egyhaziigyi Hiva-
tal,- és azt magyaraztak meg nekik, hogy a pap csak az 6 alkalmazottjuk, felmondhatnak
neki, 6k fizetik...”*

Nem érkeznek segédlelkészek potolni a hidnyt. Pasztor Ferenc plébanos segitdje
Hudra Lajos volt 1947 nyaratol 1949. februar végéig. ,,1949. év nem csak a gorog katoli-
kus egyhaz felszamolasat jelezte, hanem Beregszasz plébanosanak és kaplanjanak elhur-
colasat is”.% Pasztor Ferenc feltehet6leg 1951-ben a szovjet rendszer aldozata, a ,,terror
martirja” lett.

,»A szovjethatalom az egyhazakkal szemben vasszigorral jart el. Mig a kézosséget
a szellemi, vezetGiket a fizikai megsemmisités fenyegette. A katolikus vallas papjait, bar
nem egyszerre, de a vallasos propagandat tilté térvények megszegése miatt kdvetkezete-
sen szintén kényszermunkara itélték.”3¢

,»Az erkolesi és anyagi karokat okozd sztalinistak a papokkal is szembefordul-
tak, politikai pereket konstrualtak elleniik és a ,,szovjet nép ellenségeinek kialtottak ki
oket. Igyekeztek hazugsaggal, képtelenebbnél képtelenebb vadakkal illetni isten és a nép
szolgait. Az ungvari kiilonleges birdsag szovjetellenes tevékenység vadjaval 1945-1956
kozott 18 romai katolikus papot itélt el maximum 25 évi Szibériaban letdltendd kényszer-
munkara.”?’

A fent leirtak alapjan kitiinik, hogy Pasztor Ferenc sok tekintetben meghatarozo
alakja volt a beregszaszi romai katolikus egyhdznak, hisz nemcsak az egyhazi élet, a val-
lasossag legnehezebb idészakdban maradt egyfajta tartopillére a varos réomai katolikus
kozosségének, hanem hianypotlo feljegyzései, kéziratai megirasa révén az utdkor szamara
is rendkiviil nagy szolgalatot tett, amibol sok értékes informaciot tudhatunk meg.

30 A beregszaszi romai katolikus egyhdz konyvtara, Pasztor Ferenc kérelme a Beregszaszi Anyakonyvi Hivatal Vezet6ségének,
Beregszasz Kelt. 1947. jinius 10-én

A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, P. Bohan Béla SJ kézirata: Adalékok a szatmari egyhdzmegye XX. szazadi
torténetéhez, Beregszasz

31 Uo.

32 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, Pasztor Ferenc, (1944-49), i.m.

33 A beregszaszi romai katolikus egyhaz konyvtara, P. Bohan Béla ST kézirata: Adalékok. .., i.m.

% Uo.

% Uo.

3 S Benedek Andras: A tettenérhetd torténelem. Intermix Kiado, Ungvar—Bp, 1993, 10. o.

Majnek Antal: A karpétaljai romai katolikus egyhaz torténete. In: Utkdzben, KMKSZ, 1998,

37 Dupka Gy®érgy szerk., 1993, i. m., 39. o.
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TorH Zsuzsa®

A Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet megalakulasa,
egyhazmegyéinek kiizdelmei a Csehszlovak Koztarsasag
kotelékében (1920-1928)

Reziimé A mai kirpataljai régi6 az 1919. szeptember 10-
én Saint-Germain-en-Laye-ben alairt szerzédés értelmében
Podkarpatszka Rusz néven a Csehszlovak Koztarsasag fenn-
hatosaga ala keriilt az 1938. november 2-an alairt bécsi donté-
sig, illetve az anyaorszaghoz torténé 1939-es teljes visszacsa-
tolasaig. Ez alatt a kozel husz év alatt a teriilet tobb tarsadalmi
¢és kozigazgatasi valtozason ment keresztiil, melyek a késdbbi
idékre is nagy hatast gyakoroltak. A karpataljai magyar refor-
matus egyhaz élete és felépitése is jelentds részben atalakult.
A kezdeti idszakban figyelhetdek meg a legalapvetébb val-
tozasok az egyhdz szerkezetét, illetve a miikddését illetGen.
Az 1920—1928-ig terjed6 évek jelentették az egyhaz szamara
azt az idszakot, mely soran az autonomiaba belefoglalt joga-
ikért kiizdottek, amelyet a csehszlovak allam hosszl évekig
nem volt hajland6 elismerni.

Pe3tome Ilicns nignucanns Cen-)KepMEHCHKOTO MHPHOTO
norosopy (10 Bepecns 1919 poxy) TepuTopis cydacHoi 3a-
KapraTcbkoi obnacti ysiiinuia g0 ckiaxy YexocnoBaubKoi
Pecmy6mniku i Hazsoro Ilinkaprnarceka Pych i nepebyBana y
CKJIafi Ii€l aepkaBy ax 10 BizeHchkoro ap6iTpaxy 2 ImcTo-
naja 1938 poky Ta 0CTaTOUHOrO NMPUEIHAHHS 10 YTOPIMHU
B 1939 poui. ITpoTsrom 1ux ABOX ASCATHIITH Y HAIIOMy Kpai
BiZOYBCS PsJl COLHANBHUX Ta aJMIiHICTPATUBHHX 3MiH, sKi
MaJIi 3HaYHUH BIUTMB Ha nojanbili nofii. CTpyKTypa Ta KHT-
Ts 3aKapHaTchbKoi yropchkoi pedopMaTchkoi HEepKBH TaKOX
3HAYHO 3MIHHJIKCS. Y HepILi POKHU LbOTO TIepioy crocTepira-
FOTBCSI HAMOIIbII CYTTEBI 3MiHM B CTPYKTYpi Ta pobOOTi HEepk-
BH. 1920-1928 poku Gynu came TUM T1epiojoM, KO LEepKBa
Gopoiacst 3a cBOI aBTOHOMHI ITpaBa, ki YexocoBarbKa pec-
my6iika He BU3HABANA MPOTATOM TPHBAJIOTO Yacy.

A karpataljai reformatus gyiilekezetek korében zavart keltett az a folyamat, mely soran
elszakadtak a Magyarorszagi Reformatus Egyhaztdl, s megélhetésiik ezutan a csehszlo-
vak allamtol fiiggott. Ennek kovetkeztében tobbszor is volt arra példa, hogy megtagadtak
az egyhazi jaradékok befizetését, ami megbénitotta a gyiilekezetek életét, mivel ezaltal
megfosztottak a lelkészeket és a tanarokat a fizetésiiktél. Munkacson adomanyokat kezd-
tek el gylijteni az egyhaz sziikségleteinek kielégitésére.! A helyzetet tovabb nehezitette
a sz¢éls6séges és mas vallasi mozgalmak tevékenykedése a lelkészek ellen. Idetartoztak
elsdsorban a pravoszlav irany szovivoi, a gorodg katolikus egyhdz sz6sz0l6i, tovabba a
baptisték, illetve a jehovistak. Az allami vezetés felismerte az elobb emlitett szervezetek-
nek a munkajaban azt az eszkozt, mely a reformatus egyhazat megsemmisithette volna,
igy timogatast nyujtott azok megvalositasahoz.? Végiil ultimatumban fogalmaztik meg a
kormany részérdl azt, hogy Karpatalja abban az esetben kapja meg az autonémiat, ha gyii-
lekezetei leszakadnak magyarorszagiaktol.’ Eleget téve az ultimatum feltételeinek, ez meg
is tortént. A karpataljai reformatus gyiilekezetek ennek ellenére igyekeztek egyiittmitkodni
a magyarorszagi reformatus egyhazkeriiletekkel, ami elég nehezen miik6dott, hisz a Cseh-
szlovak Koztarsasag egyértelmiien Csehszlovakia teriiletén képzelte el a Magyarorszagtol
kiilonvalt orszagos reformatus egyhazat.

A jelentds részben magyar nemzetiségli reformatus egyhaz, igy az ijonnan meg-
alakult allam kereteibe volt kényszeritve. A csehszlovak teriileten 1évé egyhazmegyék
viszont mar az 1920-as években szervezkedni kezdtek egy egységes magyar reforma-
tus egyhaz létrehozasara.* Az egyhaz felallitasanak feladataval els6ként Révész Kalman

“ Kutato-torténész, a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola volt torténelem-angol szakos hallgatdja. A tanulmanyt
Bocskor Andrea lektoralta.

! Radvanszky Ferenc (foszerk.) 2000: /Karpataljai reformatus templomok./ Ungvar—Beregszasz, Tarogato Kiado, 7. o.

2 Gulacsy Lajos 2000: /Mélységb6l a magasba bizonysagtétel az elmult id6kr6l./ Munkacs, Karpataljai Reformatus Egyhaz
sajtoosztalya, 54. o.

3 Radvanszky Ferenc (szerk).: 2000, 8. o.

4 Csomar Zoltan 1940: /A csehszlovak allamkeretbe kényszerittet magyar reformatus keresztyén egyhaz hiszéves torténete
(1918-1938)./ Ungvar, Magyar kiralyi allami nyomda, 11. o.
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plispokot biztdk meg, aki késébb lemondott hivatalardl. Helyette Paloczi-Czinke Istvan
folytatta tovabb a targyalasokat, s inkdbb azon igyekezett, hogy a karpataljai gyiilekezetet
a Szlovenszkoéi Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilethez csatolja.’ Karpatalja teriiletén
maradt Beregi és Maramaros—Ugocsai Egyhazmegyék ekkor még sajat alapokon éltek. A
Tiszaninneni Egyhazkeriilet ugyan felhivta a Beregi Egyhazmegye esperesi hivatalanak
figyelmét a csatlakozésra, 6k azonban erre nem voltak hajlanddak.® A hovatartozas kérdé-
sében folytatott megbeszélések soran az Ungi Egyhazmegye kérdése tobbszor is felme-
riilt, mely sarkalatos pontjat képezte a targyalasoknak, ugyanis kozigazgatasilag a teriilet
déli, magyarlakta része Szlovakidhoz tartozott.” 1921. oktober 7-én az Ungi Reformatus
Egyhazmegye ungvari kozgyiilésén kimondtak, hogy tamogatjak a karpataljai ungi egy-
hazkozségek kiilonvalasat a szlovenszkoi ungi részt6l.? Ennek lett az eredménye, hogy 1ét-
rehoztak az Ung-Karpati egyhazmegyét, melynek élére Komjathy Gabor lelkész keriilt.’

A kormannyal folytatott hosszas targyaldsok eredményeképpen egy teljesen uj
egyhazkormanyzatot hoztak 1étre. Az egyhdazmegyékben megtartott lelkészgyiilések a
karpataljai egyhazmegyék egyesiilése mellett foglaltak allast. A végleges dontés megho-
zatalara az 1921. augusztus 2-ai Beregszaszon tartott tanacskozason kertiilt sor, melynek
programjat a kdvetkezd pontokban fogalmaztak meg:

1. ,, Egyhazkeriilet alapitasanak sziikségessége, megfeleld alapito gyiilés megszer-
vezése

. A név megallapitasanak kérdése

. Kérelem a konventbe és a zsinatba valo belépés irant a szlovikiai keriiletekkel
egylitt

. Javaslattetel az alapito gyiilés helyere és idejére vonatkozolag

. A piispoki beiktatds helyének és idejének megallapitasa

. Valasztasi ajanlasok a keriilet részére

. Pénziigyi bizottsag megalakitisa. "’

Biki Ferenc, az Ugocsai Egyhazmegye esperese inditvanyozta a harom egyhaz-
megye egyesiilését. Paloczi-Czinke Istvan tovabbra is kitartott korabbi elképzelése mel-
lett, hogy a karpataljai reformatusok ne 6nalléan szervezddjenek, hanem csatlakozzanak a
Tiszaninneni Egyhazkeriilethez. A targyalasok végiil azzal zarultak, hogy 1étrehoztak egy
tiztagu bizottsagot, melynek az volt a feladta, hogy képviselje a régi6 reformatus gyiileke-
zeteinek érdekeit a karpataljai kormanyzosaggal valé targyalasok soran.'!

A Beregi Egyhazmegye 1921. szeptember 15-én Beregszaszon tartott kozgyilé-
sének jegyzokonyvi feljegyzésébol megtudhatjuk, hogy a ,.a teljhatalmu miniszter kijelen-
tette azt, hogy Podkarpatszka Ruszban a reformatus egyhdznak kiilon kell szervezkednie”.
12Az 6nallé reformatus egyhazkeriilet megalakitasaval a kormany magat az egyhazat bizta
meg. Ezért korlevélben hivtak fel a lelkészek és presbiterek figyelmét, hogy szavazassal
hozzanak dontést az ligyben. A presbitériumok tobbsége a Karpati Egyhazkeriilet mellett
tette le voksat, s egy sem szavazott a Szlovenszkoi Tiszaninneni Keriilethez valé csatlako-
zasra. Ez szam szerint 78 gyiilekezetbdl 73 érvényes szavazatot jelentett.!?

1923. marcius 8-an Beregszaszban rendkiviili gytilésen tanacskoztak az 0j 6nal-
16 egyhazkertilet jovojérdl, valamint az Ungi Egyhazmegye karpataljai keriilethez valo
3 Botlik Jozsef 2005: /Kozigazgatas és nemzetiségi politika Karpataljan I/ Nyiregyhaza, IMI PRINT KFT, 226. o.
¢ Csomar Zoltan: i. m., 1940, 19. o.

" Botlik Jozsef: i. m., 2005, 226. o.

8 Fedinec Csilla 2002: / A kérpataljai magyarsag torténeti kronologiaja 1918-1944./ Galanta-Dunaszerdahely, Forum Intézet -
Lilium Aurum, 94 .o.

° Fritz Peyer-Miiller 1994: /A karpataljai reformatus egyhaz torténete a két vilaghabora kozott — kitekintéssel a jelenre./ Budapest,
Reformatus zsinati iroda tanulmanyi osztalya, 79. o.

1" Uo. 82. 0.

I Botlik Jézsef: i. m., 2005, 226. o.

12 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1921. szeptember 15-én Beregszaszban tartott kozgyiilésének jegyz6konyve, 5. o., KRL
13 Radvanszky Ferenc szerk.: 2000, 8. o.
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csatolasarol.™* Aprilis 17-én iilt 6ssze a valasztobizottsag, mikor is megvélasztottdk Bertok
Béla munkacsi lelkészt az egyhazkeriilet elsé piispokévé (80-bol 47 szavazat), Gyorgy
Endrét pedig fégondnoknak.!> Az 4j piispok tinnepélyes beiktatasara junius 7-én keriilt sor
a munkacsi templomban, melyen a kormany részérdl egyetlen képviselé sem volt jelen.
16Az egyhazkertilet a Beregi, Ungi és Maramaros-Ugocsa Egyhazmegyébdl jott 1étre, mely
77 gyiilekezetbol, 65 ezer gyiilekezeti tagbodl, 76 lelkész és 5 segédlelkészbdl tevodott
Ossze, valamint harom filidbol és harom misszios egyhazkozosségbol.!”

A Szlovenszkéi és Ruszinszkoéi Egyetemes Reformatus Egyhaz elsé torvényhozo
zsinatara 1923. junius 17-18-an kertilt sor Lévan, miutan az 1921 és 1922-re tervezett
egyrészt pénziigyi, masrészt az allam részEérdl folytatott semlegességi politika miatt elma-
radt.'® A Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet megalakulasat kdvetden mar torvényesen
magvalasztott képviselokkel vett részt a zsinaton, akik a kovetkezOk voltak: Biki Ferenc,
Komjathy Gabor, Siité6 Aron és Bary Gyula. A vilagi részrél pedig Polchy Istvan, Egry
Ferenc, Komaromi Lajos és Korlath Endre, valamint Molnar Ferenc tanit6 volt jelen."”
Titkos szavazassal megvalasztottak Paloczi-Czinke Istvan lelkészt elndknek, alelnoknek
pedig Bertok Bélat. A zsinat egyik lezarasaként az allam elismerte, hogy a szlovakiai re-
formatus egyhaz a Csehszlovak Koztarsasag keretein beliil 6nallo. Ezzel a kijelentéssel a
magyarorszagi testvérkapcsolat teljes lezarasat szerették volna megerésiteni.?

1924, junius 26—27-én keriilt sor a Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet kozgy-
Iésére Beregszaszban. A tandcskozason a kovetkezd hatarozat sziiletett: ,, ...a karpdataljai
egyhazkeriilet megalakulasat a kormany s annak ruszinszkoi exponense, a kormanyzosag,
hivatalosan még ma sem vette tudomasul, (...) a keriilet semmiféle dallamsegélyben nem
részesiil, (...) a kormanyzosag taniigyi vezetése az egyhaz autonomidjat megsértve, a plis-
poki hivatalt kikeriilve egyenes érintkezést folytat kisebb egyhazi alakulatokkal ... "%

Az egyhazkeriilet kiizdelmei, a Podkarpatszka Rusz teriiletén a megalakulasat ko-
vetd években is tovabb folytatodtak. Hivatalosan ugyan nem sziint meg az autonémia, vi-
szont a kormany nagyon hosszu ideig nem volt hajlandé elismerni sem az egyhazkeriiletet,
sem pedig annak piispokét.”> Ez a helyzet jelentds részben megalapozta az egyhaz és az
allam kozotti bizalmatlan kapcsolatot.

Az egyhazmegyéknek tobb téren is meg kellett kiizdeni a kormannyal, hogy az
autonémiaba megfogalmazott jogaikkal gyakorlatba is tudjanak éIni. Egyik legfébb fe-
sziltségi forrast képezett az egyhazi tisztvisel6k allampolgarsagi ligye. A probléma a
kezdetektdl fogva fennallt és ,,Damoklész kardjaként” lebegett a lelkészek feje felett. Az
egyhazkeriilet megalakitdsadnak els6 szakaszaban még nem tették fiiggdvé az egyhdazi al-
kalmazottak munkajat az allampolgarsagtol. 1920-ban azonban felszolitottak ¢ket, hogy
adjak be kérelmiiket a csehszlovak allampolgarsiag megszerzésére. Egy hirdetmény jelent
meg Kassan az Esti Ujsdag c. lapban, melyben felszélitottak az egyhazi képviseloket, hogy
december 31-i hatallyal tegy¢k le fogadalmukat. A Beregi Egyhazmegyét illetéen Bertok
Béla privat uton értesiilt az Gjsagcikkr6él december 30-an. Ezt kdvetden 31-én levélben
fordult a kormdnyzdsaghoz, hogy az ligyet az autonomidban megfogalmazott feltételek
szerint az egyhaz sajat berkeiben oldja meg. Valasz a levélre egészen az 1921. szeptembe-
ri kozgytilésig nem érkezett. A kialakult helyzet megoldasara ezen a kozgytilésen dontés
sziiletett az egyhazi tisztviselok fogadalomtételérdl, azzal a feltétellel, hogy ,, csak testii-
letileg torténhetik meg”. >

14 Fedinec Csilla: i. m., 220, 118. o.

15 Fritz Peyer-Miiller: i. m., 1994, 118. o.

'°Uo. 122. 0.

17 Botlik Jozsef: i. m., 2005, 226. o.

'8 Fedinec Csilla: i. m., 2002. 122. o.

1% Fritz Peyer-Miiller: i. m., 1994, 124. o.

2 Uo., 136-137. o.

2! Fedinec Csilla: i. m., 2002, 133. o.

22 Botlik Jozsef: i. m., 2005, 227. o.

» Beregi Reformatus Egyhazmegye, 1921. szeptember 15, 6. o.
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A tovabbi targyalasok kovetkezményeképpen arrdl dontdttek, hogy elobb az egy-
hazmegye esperese tegye le fogadalmat. Az eldirtaknak megfeleléen december 27-én 10
orara kellett megjelennie fogadalomtételre. A kérésnek eleget téve Bertok Béla egy tol-
maccsal az arra kijelolt napon ezt meg is tette Ungvaron. A taniigyi referens, aki illetékes
volt az iigyben, ekkor nem tartézkodott hivatalaban, s mint késobb kidertilt, igazabol senki
sem tudott a megbeszélésrdl. Bertok Béla levélben fordult magahoz a Beneshez, aki janu-
ar 1-jén Munkacson jart, s kdzolte vele sérelmeit, miszerint a kormany képviseldi nem az
autondémidban megszabott tton kezelik az egyhaz ligyeit.

1922. november 9-én Beregszaszon tartott kdz- €s birésagi gytilésen mar Szentimrey
Jozsef tartotta az esperesi beszamolot, amikor is még mindig megoldatlan kérdésként ke-
zelték a lelkészek allampolgarsaganak ligyét. Ez ligyben az jjonnan megvalasztott esperes
elhangzott jelentése alapjan haromszor jart Ungvaron, s személyesen adta at a lelkészek
fogadalmi kérvényét az illetékes kormanyszerveknek, ahol szébelileg ,, 18 lelkésztol min-
den kifogas nélkiil kivétetik a fogadalom, azonban ez 14 rendes és 2 segédlelkészre reduka-
lodott kesobb kik 2 lelkész kivételével mar le is tették a fogadalmat. A t6bbi 20 lelkész két
kategoriaba osztatott...a masodik kategoriaba az a 12 lelkész tartozik, mint akiknek nincs
dllampolgarsaguk”.** Ezzel kapcsolatosan a kozgyiilés részérdl az a hatarozat sziiletett,
hogy memorandummal forduljanak a koztarsasagi elndkhdz, s tarjak fel a kormany el6tt a
lelkészek helyzetét s ,, azokat a kivetkezményeket, melyek az 6 esetleges kiutasitasaikkal
az egyes egyhazak s kozvetve maganak az dllamnak a békéjét is fenyegeti... >

Az 1923. aprilisi esperesi jelentés arrol szdmol be, hogy 11 lelkésznek allampol-
garsagi, s ezaltal fogadalomtételi ligye még nem tisztazott a kdzgyilés napjaig sem. Tu-
domast szereztek arrdl is, hogy a 11 lelkész koziil Szutor Jend beregszaszi lelkészt kiuta-
sitottak. Az ligy megoldasa érdekében a kozgyiilés slirgonnyel fordult a beliigyminiszter-
hez, a koztarsasagi elnokhoz, hogy ,, pénzt és idét nem kimélve, zdaros hatariddén beliil
semlegesitse meg ezt az utasitast, illetve ha nem oldodik meg ez az ligy, a plispok és a
fogondnok személyesen keresse fel a koztarsasagi elndkot. A jelentés tovabbi részében azt
olvashatjuk, hogy Racz Miklos badaloi lelkészt is kiutasitottak a koztarsasag teriiletérol.
Az egyhazkeriilet ebben a kérdésben targyalast kezdett a kormany képviseldivel, akik
arrdl biztositottak 6ket, hogy ,, senkinek nem lesz bantéddasa” >’

Szutor Jend beregszaszi és Molnar Ferencz asztélyi lelkészek iigyében kés6bb az
a hir érkezett, hogy a legutobbi gylilés ota egész csaladjukkal (Molnar Ferencz 1923. ju-
lius 19-én, Szutor Jend augusztus 2-an) egyiitt elkoltdztek otthonaikbol.?® Ezenkiviil még
nyolc olyan lelkész volt ebben az id6ében, kiknek allampolgarsagi tigye nem volt tisztazva,
s az els6 kérvényiiket is elutasitottak. Bar a kormany részér6l Gjabb biztatas érkezett, hogy
az ligy megoldasa folyamatban van és hogy a masodik kérelmet mar minden bizonnyal el
fogjak fogadni.”

Az 1924. oktober 30-an tartott gytilésen Poi Jozsef haranglabi lelkész ismertette az
ellene kiadott kiutasitasi rendeletet, melyben a kovetkezok voltak megfogalmazva: ,, Neve-
zett magyar allampolgarnak van kimutatva, ezen a teriileten érvényes igazolvanyok nélkiil
tartozkodik, rendetlen élete és eljardsa felhdaboroddast, elégedetlenséget és viszalykodast
kelt a lakossag kérében; az ¢ itteni tartozkoddasa a kézrend és biztonsdg szempontjabol
nem szolgdl javdra sem az dllamnak sem a kozségnek.°

2 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1922. november 9-én Beregszaszban tartott koz- és birdsagi gytilésének jegyz6konyve.,
5. 0.

»Uo.9.0.

26 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1923. aprilis 26-an Beregszaszban tartott koz- és birosagi gylilésének jegyz6konyve, 8. o.,
KRL

7 Beregi Reformatus Egyhdzmegye 1923. szeptember 28-ai Beregszaszban tartott kozgyiilésének jegyzékonyve, 9. 0., KRL
#Uo. 13. 0.

» Beregi Reformatus Egyhdazmegye 1924. oktober 30-ai Beregszaszban tartott kdzgytilésének jegyz6konyve, 14. o., KRL

30 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1924. oktober 30-ai Beregszaszban tartott kozgytilésének jegyz8konyve, 14. 0., KRL
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Az egyhazi tisztviseldk allampolgarsaggal kapcsolatos problémai a Beregi Egy-
hazmegyén kiviil a masik két egyhazmegyére is jellemzo volt és tovabbra is fennallt, még
négy évvel a Karpataljai Reformatus Egyhazkeriilet 1étrejotte utan is. 1928. januarjaban, a
Pozsonyban tartott torvényhozdi zsinaton ismét sor keriilt annak megvitatasara. Siménfalvy
Arpad, az egyhazkeriilet egyik vilagi képvisel6je inditvanyaban kérte, hogy mondjak ki:
,»a lelkészek, akik valamely szlovenszkodi €s ruszinszkoi egyhazkozségben ténylegesen
lelkészi allast toltenek be megvalasztasuk és allasaikba vald beiktatasuk folytan eo ipso®!
megszerezték az allampolgarsagot, mégpedig visszamendleg az allam valtozasatol...” A
javaslatot el6szor nem fogadtak el, inkabb arr6l dontottek, hogy az alkotmanyozé bizott-
sag elé terjesztik.’ A hatodik, januar 28-ai tilésen az el6z6 inditvanyt a kovetkezével egé-
szitette ki: készitsenek egyfajta kimutatast, felsorolast a nevekkel és személyi adatokkal
egyiitt, amit a kormanyhoz terjesszenek be és kérvényezzék az allampolgarsag megadasat
. kozigazgatasi dij (dafka) fizetése nélkiil ”. A kérdés lezardsaul kijelentették, hogy ameny-
nyiben a kormany megadja az allampolgarsagot a felterjesztett személyek részére, a zsinat
felhatalmazta az el6z6 kiegészitések eltorlésével. A javaslatokat a zsinat elfogadta.™

Az egyhaz és a kormany kozotti fesziilt viszony masik f6 forrasat az iskolak ké-
pezték. A Beregi Egyhdzmegyét illetden az 1919-20-as évet sziineteltették az oktatasban,
mely els6sorban a tanarok allampolgarsagi fogadalomtételével volt kapcsolatos.3* 1921-
ben a taniigyi osztaly részérdl egy olyan rendelet jelent meg, mely szerint azokban az is-
kolakban, ahol tobb tanar miikodik, ,, tekintet nélkiil arra, hogy milyen vallasuak, s tekintet
nélkiil arra, hogy dllami vagy felekezeti iskoldban tartoznak” ** az osztalyokat felosztjak,
s a diakokat 6sszevegyitik. Ez ligyben az esperes tobbszor is jart az illetékes szerveknél,
de nem voltak hajlandoak visszavonni a rendeletet. Csak ott hagytak valtozatlanul az osz-
talyokat, ahol a lelkész és a presbitérium felszolaltak az tiggyel kapcsolatosan. Lanczy
Béla beregdédai és Foris Endre barkaszoi lelkészek jelentése arrol szamolt be, hogy a
taniigyi osztaly altal kiadott 15608-as rendeletben arra szolitottak fel azokat a kozossége-
ket ahol ,, t6bb iskola van felekezeti vagy dllami, vagy 2-3 felekezeti”*® hogy a tanulokat
ne vallas, hanem osztaly szerint osszak szét. Ezen felhaborodva a lelkészek megtették a
megfeleld 1épéseket. A dédai iskolakban a lelkész erejének és hatarozott fellépésének ko-
szOonhetéen megoldodott a probléma. Barkaszon viszont a presbitérium altali levélre az a
valasz érkezett a taniigy részérdl, miszerint senkinek nem all jogaban kitiltani az iskolaba
beiratkozott mas vallasu diakokat.’’

Az Ungi Egyhazmegyében is voltak az eldbb emlitett problémaval hasonlatosak:
,,az ungvari kozépiskolaba jaro ungvari gyermekek részére az igazgatosag a vallasora
adasat azzal az indoklassal tagadta meg, hogy a magyar, a ruszin és a cseh tagozatokba
jaro ref. gyermekek szama nem éri el kiilon-kiilon a huszat...” Ezért a hittanorakat az
egyhaz sajat hivatali helyiségében tartotta meg és dranként 20 koronat fizetett érte. Az
egyhazkeriilet képvisel6i kérték, hogy a reformatus gyerekeket 6sszevontan oktassak az
iskolaban és a vallastanitasi orakat az allam fizesse.*

A karpataljai egyhazmegyék igen nagy figyelmet forditottak a felekezeti isko-
lakban zajlé minél hatékonyabb oktatdsra, hogy ezzel is a reformatus eszmét erdsitsék
a didkokban. A maramaros-ugocsai térségbdl felhivassal fordultak 1927-ben a konvent
felé, miszerint kérik, hogy a reformatus felekezeti iskolakban csak reformatus szerzék

31 Brtsd: magatol értetédéen, természetesen

32 A Szlovenszkoi és Karpataljai Reformatus Egyhaz 1928. januar 24-26-ai Pozsonyban tartott torvényhozé zsinatanak jegyz6-
konyve, 22. 0., KRL

3 Uo. 42. 0.

3% Beregi Reformatus Egyhazmegye 1920. november 25-én Beregszaszban tartott kozgyiilésének jegyz6konyve, 3. o., KRL.

3 Beregi Reformatus Egyhazmegye 1921. szeptember 15-én Beregszaszban tartott kozgytilésének jegyz6konyve, 6. 0., KRL

¢ Uo. 6. 0.

37 Beregi Reformatus Egyhdazmegye, 1922. november 9., 7.0.

3% A Szlovenszkoéi és Karpataljai Reformatus Egyhaz Egyetemes Konventjének Kassan 1927. november 22-én tartott rendes
iilésének jegyzokonyve, 97. 0., KRL
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tankonyveit hasznaljak. A konvent ezt a javaslatot ,, ...igen nagy fontossagunak tekinti,
amennyiben bo tapasztalat igazolja, hogy a jelenlegi népiskolai tankényvek alkalmasak
arra, hogy reformadtus gyermekeink vallasi és nemzeti ontudatat végképp elhomalyosit-
sak.”¥ Azonban erre ekkor még nem volt lehetdség. Egy reformatus olvasokonyv beve-
zetését mar ,,égetd sziikségnek” tekintették. Ezért Nagy Sandor felsdszecsei tanitdt biztak
meg egy olvasokdnyv megirasaval mar az 1928-29-ei évre, melyet a konventhez kellett,
hogy benytijtson.*

Ami Karpatalja taniigyi rendszerét illeti, az 1927. november 22-én tartott
Szlovenszkdi és Karpataljai Reformatus Egyhaz egyetemes konventjének jegyzokony-
vi feljegyzései soran az egyhaz részérdl a ,,szokatlan” szoval jellemzik. Az elmondottak
alapjan ekkoriban az egyhazkeriilet gyiilekezeteinek 63% -a tartott fenn felekezeti iskola-
kat, ami azt jelentette, hogy a magyar kalvinista népesség csak 40%-dnak volt felekezeti
iskolaja ebben a térségben. Igy a podkarpatszka ruszi tankoteles didkok 44%-a jart feleke-
zeti iskolaba. A tobbiek allami iskolaba jartak vagy még oda se, ami a tankoteles fiatalok
7%-at tette ki. Ez elsdsorban a tanitdhianynak volt kdszonhetd. A karpataljai egyhazkerii-
let teriiletén 1év6 64 iskolabodl 9-ben az allam altal kinevezett tanito tanitott, akik raadasul
nem voltak reformatus vallastiak. 11 reformatus tanitdi allasban tiresedés volt. Az iskolak
allapotat illetden a jelentésben az szerepelt, hogy az iskolaknak a 82%-a volt Gtosztalyu,
de ezenkiviil voltak négy és kétosztalytiak is. A tantermek felszerelése is hidnyossagot
mutatott.”!

Mint azt lathatjuk, a hatalomvaltas kovetkeztében az egész karpataljai reformatus
egyhaz mikodése és tevékenysége is jelentds részben atalakult. A legnagyobb valtozasok
els6sorban az allampolgarsagi tigyekkel, valamint az iskolak atszervezésével voltak kap-
csolatosak. A legfobb problémat mégis az jelentette, hogy miképpen tud majd a Karpatal-
jai Reforméatus Egyhéazkeriilet az autondmiaban megfogalmazott jogai szerint élni.
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MaHURSZKT ANETT

Adalékok a beregszaszi reformatus temeto
torténetéhez és jellemzéséhez

Reziimé A munka egy kérpataljai — az ukréan-magyar nyelvha-
taron fekvo — varos, Beregszasz reformatus temetdjével, az ehhez
kapcsolodé adatokkal, torténelmével és jellemzésével foglakozik.
F6 célomul tiiztem ki azt, hogy sikeriiljon egy olyan képet, illetve
leirast adni a temetdrdl, amely segit Beregszasz torténeti irasait
kiegésziteni, valamint hasznos a gyakorlatban is.

A kutatasom célja koz¢ lehet sorolni azt a tényt, hogy errél a téma-
ol kevés magyar nyelvii kiadvany jelent meg, s igy tobb érdeklédé
szamara valhat elérhet6vé.

Azért éreztem sziikségességét a téma bovebb és behatobb tanul-
manyozasanak, mert a temetd bdséges torténelmi forrasokkal ren-
delkezik, és ezek felkutatasa és vizsgalata hozzajarul a karpataljai
magyarsag torténelmi bemutatasahoz.

,, Temetdnek gazos részen,
Elfeledett hantok sora.
Néhol tablan felsejlik,
Nem felediink el soha.”

Pajor Zsolt

Pe3rome Tema uiei poGotn — ictopis Ta crpyKTypa
Beperiscbkoro peopmarchkoro KiagoBuiia. Y Hiif Ko-
POTKO PO3IJISIHYTO iCTOPIO, IIOXODKEHHS Ta KOHCTPYK-
10 HAHOIBIIOrO KIIaJ0BUIIA MiCTa.

T'onoBHa mMera Hamoi poOOTH — IaTH ONHUC KIIaJ0BHUILA,
SIKHH JOTOMOXeE IInOIIe MO3HAHOMUTHUCS 3 TIOXOBAlb-
HHUMH 3BUYAAMU Ta MUHYJIUM micra Beperoso ie KopHuc-
HUM JJIs1 Kpa€3HaBCTBA.

IpuunHOI0 OOpaHHS TEMU JOCHIUKEHHS € TOH (akT,
1[0 Ha ITF0 TEMY JI0 IOTO Yacy JyKe Majo ITyOmiKamii
YTOpPCHKOI0 MOBOIO. BHCBITIICHHS Li€i TEMH € BATOMHM
BHECKOM Y Hi3HaHHH iCTOquHOTO MHHYJIOTO yT‘OpuiB
3akapnarts.

A temet6 szent hely (locus religiosus). A temetkezés helye mar a pogany romaiak szama-
ra is szent volt, annal inkabb a kereszténységben. Nem csupan az iinnepélyes megaldas
révén, amellyel hasznalatba veszik, hanem sokkal inkabb a rendeltetése miatt, mivel a
feltamadasra varé megszentelt test ideiglenes pihendhelyéiil szolgal.

A temetl (gordg koimétérion; latinul coemeterium, nyugvohely, alvok helye;
campo santo, szent mez0): ami valamely telepiilés, emberi kdzosség halottainak nyugvo-
helyéiil szolgald, tobbnyire vizmentes magaslaton fekvé foldteriilet. Eredetileg a temetd
foldfelszini és fold alatti részét egylitt nevezték coemeteriumnak, magat a fold alatti részt
cryptanak (gorog kriipte, 'rejtett') mondtak. A temet6 német nevei: Friedhof, a béke udva-
ra, a béke kertje menedékjoggal (asylum); tulajdonképpen Freithof, azaz koriilzart udvar,
mely szintén a menedékjoggal kapcsolatos (Freiung megszabaditdst, menedéket, azilumot
jelent).!

A temetOk torténete végigkiséri az emberiség torténetét is, hiszen ezzel egyiitt val-
tozott, atalakult, de rendeltetése ugyanaz maradt.

A sirt a legrégibb 1d6ktol fogva a 61d felszinén is megjelolték. A jelolésre altalaban
allo vagy fekvo koélap, oszlop szolgélt, melybe szobraszati diszek mellett a halott nevét s
mas feljegyzéseket véstek, gyakran epigramma formaban.

Az 6skeresztények sirjai is a nyilt utak mellé keriiltek Romaban. I1d6vel helyhiany
kovetkeztében Romaban és mas varosokban, ahol a talajviszonyok (tufa) megengedték,
fold alatti temetkezési helyeket, katakombakat is 1étesitettek.

Az iildozések elmultaval, a IV. szazadtol a keresztények Ujra a szabad ég alatt, a
varos el6tti mez6kon temetkeztek.

" A 11 Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola volt torténelem szakos hallgatoja. A tanulmanyt Bocskor Andrea lektoralta.
! Magyar Katolikus Lexikon. http://www.lexikon katolikus.hu/temetd
2 Uo.
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A koztemetSk eldképe a XIV-XVI. szazadban a hatalmas eurodpai pestis- és lep-
rajarvanyok utan jelent meg. Ezek megtizedelték a lakossagot, s a jarvanyveszély miatt a
halottakat ijra a helységeken kiviil, vagy azok szélein foldelték el.

A magyar temet6k torténete

A honfoglald6 magyarsag temetdi a lakoéteriileten kivil teriiltek el. A honfoglalas
kori sirokban a halott arcat altalaban a felkeld nap felé forditottak.

A kereszténység felvételét kovetden Szent Laszlo és Konyves Kalman torvény-
konyvei el6irtak a templomok melletti temetkezést.

A sirok jelolésére a kozépkorban fabol acsolt kereszteket hasznaltak, a kdben gaz-
dag vidékeken durvan megmunkalt k6tomboket is helyeztek a sirra. A kés6 kdzépkorban a
tehetsebb varosi polgarok festett képekkel, halotti cimerekkel diszitették sirjaikat.

A helysziike, majd egészségiigyi meggondolasok nyoman a XVI-XVII. szazad 6ta
kezdték athelyezni a temetdket a templomok melldl a telepiilésen kiviilre. A folyamat a
XVII-XIX. szazadban felgyorsult, de ma is talalni templom melletti temet6t.

A kiilonbo6zo vallasfelekezetek temetdiket kiilon-kiilon helyezték el, még az egy te-
met6s falvakban is a temet6 mas-mas részét hasznaltak. A katolikusok a sirokra keresztet,
a reformatusok fejfat vagy kereszt nélkiili kétablat allitanak.’

A felekezet szerint a kiillonboz6 temeték a XVIII-XIX. szazad folyaman az egész
orszag teriiletén lezajldé nagyarany spontan paraszti vandorlasok, illetve kdzponti tele-
pitési akciok kovetkeztében alakultak ki. A torzslakos és az Gijonnan letelepiild lakossag
gyakran kiilonbdz6 vallast volt. Jellegzetesen meghatarozza e tény a magyar falvak képét:
két templomuk, két temetdjiik van. A temetdteriilet mérete a 1élekszamtol fiigg. Egy-egy
kozségben gyakran talalkozunk kiilonb6z6 idészakban 1étesitett, illetve bezart temetdkkel,
amelyek koziil a legtijabbat hasznaljak, mig a régebbiek mar csak a halott-tisztelet kegye-
leti szinterei.

Falvainkhoz, mez6varosainkhoz sziikségszeriien tartozik olyan teriilet, amelybe el-
foldelték az elhunytakat. Rendkiviili esetekben még a tanyak — a nagy kiterjedésii hatarral
rendelkez6 alfoldi mezdévaroshoz tartozo szorvanytelepiilések — lakoi is 1étesitettek egy-
két sirbdl allo temetdt. Napjaink falusi vagy kisvarosi temetdinek csak kisebb hanyada all
szazadok 6Ota hozzavet6legesen azonos teriileten, a legtdbbet az utdbbi masfél-két évsza-
zad soran nyitottak meg.*

A temetési szokassor a halal altal sziikségessé valt atalakulast, valtozast hivatott le-
vezetni, azaz a kdzosség gazdasagi-tarsadalmi belsé egyensulyanak helyreallitasara kinal
normativ keretek kozott intézményesitett format.’

A temetési szokassor tehat a halalhoz mint egyedi, konkrét eseményhez, a halél
kovetkeztében az egyén €letében s a kozosségben beallt valtozashoz valé viszonyt rep-
rezentalja, mig a temetd magat a tényt. Igy egészitik ki egymast az adott esemény dek-
laralasara szolgald iddbeli és térbeli rendszerek. Kiilonbozéségiikben minden bizonnyal
alapvetd szerepe van annak a természetes igénynek és sziikségletnek, hogy a halalozasrol
¢s a halalozasi aranyokrol ne csak az esemény kozvetlen tarsadalmi kdrnyezete szerezzen
tudomadst, hanem a kovetkez6 nemzedékek is. Ez utébbiak informalasara szolgal a teme-
t6: harom-négy nemzedék sziiletési és halalozasi aranyainak 0sszevetését kinalva a sirok
egymas kozti térbeli elrendez6désével, a sirjelek térbeli megformalasaval s a feliratok
kozvetitett adataival.®

Az ember mindig kozel akarta tudni magahoz a halottait, ezért a temetés helye
szorosan kapcsolddott (és kapcsolddik) a lakdhelyhez. Ezt kivanja a célszeriiség is — ne

3 Bartha Elek: Vallasi terek szellemi 6roksége. Debrecen, 2006. 165. o.

4 Bartha Elek, 2006. i. m.: 173. o.

> Kunt Ernd: Az utolso atvaltozas. A magyar parasztsag halalképe. Neumann Kht., Budapest, 2005. 147-150. o.
¢ Kunt Ernd, 2005. i.m.: 150-165. o.
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kelljen messzire menni temetéskor, s majd a sir apolasakor. Ugyanakkor mindig élesen
elvalasztottak az €10k lakhelyét a holtak birodalmatol. A telepiilések keletkezésének és
fejlédésiiknek torténetével szorosan Osszefligg azoknak a helyeknek a keletkezése és 1éte-
zése, amelyeken megtalaltak végsé menedékiiket a halott polgarok. Ez rendkiviil értékes
forras a torténelmi kutatasok szamara.

A temetOk 1étrejottek és eltlintek, a varossal egyiitt formalodtak, megjelentek annak
peremén, s fejlddésének kovetkeztében egyre tobb Uj utca €s tér vette azokat koriil. Néha fel-
szamolasra kertiltek vagy elhanyagolodtak az ember emlékezetbdl torténd kitdrlésiik altal.

Beregszasz a Vérke jobb partjan emelt romai katolikus szentély koriil formalodott
és épiilt ki. A forrasok tantisaga szerint falai kdzvetlen kozelében keletkeztek az elsé te-
metkezési helyek. 1973-ban végzett munkalatok soran, a Kossuth téren hatalmas temet-
kezési helyet fedeztek fel, am az irasos forrasok tanusaga szerint kortilbeliil a XIV. szazad
kezdetétdl mar a jelenleg is meglévd, Puskin utcai temetdben hantoltdk el az elhunytakat.

A beregszaszi reformatus temetd paratlan torténelmi emlék, amely sokat segithet
Beregszasz torténelmének és fejlédésének, polgarai életének tanulmanyozasaban, megis-
merésében.

Beregszasz varosaban a temetOket harom részre lehet osztani: reformatus, romai
katolikus és a zsidd temetd. A legnagyobb teriiletii ezek koriil a reformatus temeto.

A XIX. szazadtol a XX. szazad 40-es évekig terjed6 idoszak sirjainak megtalalasat
nehezitette a pontos temetkezési rendszer hianya ezen iddszakban. Egyes sirokbol alig
maradt fenn valami, sok esetben hidnyzik a hagyomanyos kelet-nyugati iranyt testhelyzet.
Am, eltekintve ettdl, az Gsszeszedett anyag lehetéséget nyujt az elemzésre és a temetd
torténelmének tovabbi kutatasara.

A beregszaszi reformatus temetdben, az itt all6 nagy kereszt mellet a X VIII. szazad
elején gorog katolikusokat kezdtek el temetni. A temetOben talalhatd legrégebbi sir egy
XVIIL. szazad eleji sir, am az oda eltemetett személy kilétét sajnos nem sikertilt kideriteni.

A tiidégondozo feldli oldalon talalhato 1860, 1861, 1875, 1880, 1895 évekbdl szar-
mazo6 siremlék koziil nem egy nyilvanithaté valodi miiemlékké. Kiilondsen szembeotld
egy 1840. évi marvanyoszlop siremlék, melyet életének 82-ik évében elhunyt Kolozs-
vari Samuelné tiszteletére emeltek. Ezen a helyen koriilbeliil negyven sir talalhatd. Ezek
nincsenek elkiilonitve egymastol, napjaink sirjai k6z¢é keverednek. Tobbségiik sajnos az
enyészet ¢és az emberi nemtdrédomség aldozatava valt. .

A korabbi siremlékek €és az Gjabbak valtakoznak. Igy, a temetd centralis részén
talalhatd Gulacsi Istvan sirja, aki 1846-ban hunyt el. Ett6l feljebb Bercsényi Antal huszar-
hadnagy (1832-1910), az 1848—1849-es ¢vi forradalom és szabadsagharc résztvevéjének
sirja. Ezektol lejjebb pedig a XX. szdzad elso felének sirjai talalhatok. Lehetséges, hogy
mar kordbban (a XIX—XX. szazad elején) 1étezett az a gyakorlat, hogy 1étez0 sirokba uto-
lag is temettek elhunytakat.

A napjainkig épségben fennmaradt sirok tobbsége a beregszaszi temetdben arrol ta-
nuskodik, hogy azokban neves ¢és gazdag személyek alusszak 6rok almukat (tobbek kozott
Horthy Miklés rokonai is).

A temetdben talalhatunk fekete, illetve fehér marvanytomboket is mintazatos acél-
keritéssel. Sajnos az 1860—1880-as években allitott sirok tdbbsége nagyon rossz allapot-
ban van. Ennek oka a homokos talaj, ami miatt lecsuszott a fold a hegyrdl, és betemeti a
sirkoveket. Szintén kevés siremlék maradt épségben szazadunk 10°—40’-es éveibdl, am itt
nagy szerepet jatszott elhanyagolt allapotuk is.’

A temet6 régi arculata, szerkezete napjainkra teljesen megvaltozott. A régi temetd,
vagyis a régebbi rész joval keletebbre helyezkedett el, mint a jelenlegi. Ez azt takarja,
hogy a régebbi sirok a jelenleg miikddé Mustang sportcentrum, valamint a temet6 kozvet-
len szomszédsagaban 1évé tiidogondozo korhaz teriiletén lehetett. Valoszinisithetd, hogy

7 Valerij Razgulov: A beregszaszi reformatus temetd torténetérdl. //Beregszasz hetilap, 2000. jinius 22.
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az épitkezések alatt itt talalt sirkdveket Osszetorték vagy ujra felhasznaltak. Ezeket az
észrevételeket az is igazolja, hogy a legtobb régi sirt, valamint ezek maradvanyait a temet6
tiidégondozo mellett 16v6 részében talaltam.

A beregszaszi reformatus temeto fekvése, beosztasa és szerkezete

A reformatus temet6 a varos keleti részén helyezkedik el. Kozel a varos hatara-
hoz, a Kigyos falu felé¢ vezetd tton. A Puskin utcarol lehet megkozeliteni. A reformatus
temetdvel szemben a beregszaszi katolikus temetd helyezkedik el. A két temetdt csak az
autout valasztja el. Teriiletét tekintve a varos reformatus temetdje joval nagyobb kiterje-
désti, mint a vele szemben elhelyezkedd katolikus temetd. A temetd legnagyobb szélessé-
ge (nyugat—keleti) megkozelitdleg 326 méter, melyet az it mentén mértem. Legnagyobb
hosszisaga (észak—déli) nagyjabol 255 méter.?

A temet6 teriileti képe nagyjabol négyzet alaku, persze ez alatt azt értem, hogy ha-
tarait nem vonalzoval huztdk, tehat kdrvonalat megannyi kiszogelés €s kanyar tarkitja.

A beregszaszi reformatus temetének tobb bejarata is van. A legtdbb az ut mentén
talalhato, valamint van egy nagyobb bejarata a Sz6l6hegy utca feldl, ezenkiviil 1étezik
még szamos kisebb, nem hivatalos megkozelitési modja a temetének. A temetd teriile-
tének délkeleti részén harom kisebb bejarat, vagy éppen kijarat talalhat6. Egy kijarat a
tiiddgondozd felé vezet, melyet drotkeritéssel kiilonitenek el a temet6tdl.

Az utca feldl harom nagy bejarata van a temetdnek, ezen beliil pedig két fobeja-
rata. A fobejaratok szélesek, igy lehet6vé teszik a halottaskocsi akadalymentes haladasat.
Persze ez a szélesitett rész nem til hosszi. A nagykapukon kiviil négy kiskapuja, vagy
kisbejarata van a temetonek, ezeken értelemszeriien nem lehet behajtani lovas kocsival
vagy esetleg autoval.

A temetd régi keritésébol nem sok maradt fent. A diszes nagykapu és a kiskapu a
II. vilaghaboru alatt eltlint. A kerités tobbi része ledolt, besiillyedt a foldbe. Az ) kerités
néhany évvel ezel6tti felallitasa soran sok rész eldkeriilt a régi keritésbol, ezeket ma a
katolikus temet6 nagykapujanak készitéséhez hasznaltak fel.

A mai keritést néhany évvel ezel6tt allitottak, ez elott nem vagy csak részlegesen
volt kerités a temet6 ut fel6li oldalan.’

A nyugati és a déli oldalan lakohazak kertjei hataroljak a temet6t. A kertekbdl tobbség-
ben van kapu, vagy bejarat a temetobe. Keleti részén a tiidokorhazzal van szomszédsagban.

Tobb féutvonal is fut a temetd teriiletén beliil. Mint azt mar fent emlitettem, két
olyan bejarat van, ahol a halottaskocsi vagy a halottszallité auté tud kozlekedni. Az egyik
ilyen Ut a temetd legnyugatabbi részén van, elhuzodik egészen a nyugati kutig. A masik
Iényegében a kozponti féttvonal, amely majdnem a temet6 végéig elér. Ezeken a féutvo-
nalakon kiviil még tobb kdvezett kisebb tvonal van a temetdben, valamint szamos ki-
sebb, nem kovezett mellékutvonal. A kisebb mellékutvonalak rajzolata kanyargos, a sirok
koz6tt mozog.

A beregszaszi reformatus temet6 teriiletén két kut talalhatod, melyek egymastol
nagy tavolsagra helyezkednek el. Az egyik a temetd nyugati részén, a nagy kereszt mellett
talalhatd, a masik ettdl keletebbre, a temetd kdzponti részén van.

Régebben volt temetddr, de ilyen beosztdsdban napjainkban mar senki sem dolgo-
zik itt. Egy melléképiilet talalhato a tertileten beliil, ahol a temet66r dolgozott, valamint ide
hajtottak be a halottaskocsit is, de ezt az épiiletet mostanra hasznalaton kiviil helyezték.

A beregszészi reformatus temetdben reformatus, gorog katolikus, valamint pra-
voszlav sirok is talalhatoak. A kiilonboz6 felekezetek sirjainak elhelyezkedése alapjan is
tagolni lehet a temetSt. Az ukran és orosz nemzetiségiiek, akik gorodg katolikus és a pra-
voszlav egyhazhoz tartoztak, tobbségében a temetd nyugati és déli részén temetkeznek,

8 http://www.earth.google.com, 2009
° Adatk6z16: Sepa Janos, a Beregvidéki Muzeum igazgatoja, 2010 Gsze.
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temetkeztek. A temet bovitésével a délkeleti részen is nagyszamban fordulnak el6 gorog
katolikus és a pravoszlav siremlékek. A reformatus sirok a temet6 centralis, valamint a
keleti részén allnak. Persze ez a beosztas nem azt jelenti, hogy itt kizarolag csak az emlitett
felekezetek sirjai talalhatoak. A keveredés mindenhol jelen van.

A temetd legrégebbi sirjai tobbségben az északi, északkeleti, valamint a keleti ré-
szen talalhatok. A legtijabbak értelemszeriien a déli és a délkeleti részen vannak, mivel itt
bovitették utoljara a temet6t.

A beregszaszi reformatus temetd igen fontos torténelmi emlék a karpataljai ma-
gyarsag szamara. Kutatdsaval nemcsak teriiletiink torténelmébe kapatunk betekintést, ha-
nem a néprajztudomany szempontjabol is szamottevd kutatési terep.
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bEPErcacu Auuko—Yeponaro CTEIIAH

OoOpasoBaTebHasA U A3bIKOBAs MOJTUTHKA YKPaUHbI
KaK (paKkTop A3BIKOBBIX KOH(PIUKTOB

Reziimé Ukrajna de jure egynyelvii allam, &m de facto
tobbnyelvii. A deklaralt jogi allapot nem fedi a gya-
korlatban megfigyelhetd nyelvi helyzetet. A narancsos
forradalom révén hatalomra jutott nemzeti politikai elit
egyik legfébb célkitiizése volt, hogy dsszhangba hozza
a de jure €s a de facto helyzetet. Ez a torekvés azonban
szemben allt a nem ukran nyelvii lakossag érdekeivel és
torekvéseivel.

Abstract De jure Ukraine is a monolingual state, however de
facto it is multilingual. In the country several languages are spo-
ken besides Ukrainian. In Ukraine the de jure and the de facto
situations do not coincide with each other. The Ukrainian politi-
cal elite (which came to power after the orange revolution) would
like to solve this problem by making Ukraine a monolingual
state. The linguistic and nationality policy of the state do not take
care the linguistic rights of the non-Ukrainian population.

VYkpanna — de jure OmHOS3BIYHOE TocyaapcTBo, HO de facto — MHOroOs3bIKOBast CTpa-
Ha, TJie KpOME YKPauHCKOro (KOTOpbIii Ha ocHOBe KOHCTHTYIMM M 3aKOHE O S3bIKaX —
€IMHCTBEHHBIN TOCYIApCTBEHHBII) HCIOIB3YIOT HECKOJBKO SI3BIKOB. [lOKa3aTelbCTBOM
3TOr0 ecTh nepenuck HacereHus 2001 roaa, COIMOIOTHIEeCKUE HCCICAOBAHMS H SI3BIKOBAS
mpakTuka rpaxaal Ykpauas! (MensHuk—Uepuudko 2010). SIBHas pa3Huia BUIHA B Ta-
Oomumax Ne 1 w2 MeX/y cOCTaBOM HACEJICHUS CTPaHbI M0 HAIMOHAJIBHBIM M S3bIKOBBIM
KpUTepHsIM. 3a JaHHBIMU Nepenucu, 67,53% HaceneHus: CYUTaIOT CBOMM POIHBIM SI3BIKOM
roCyIapcTBeHHBIN. Pycckuiil — pormHoit mist 29,59% xureneit cTpansl, a 1 2,88% rpax-
JlaH YKpauHbI — IPYTHe S3BIKH. 32 HAIMOHATBLHOCTBIO 77,82% HaceneHus: — YKpauHIIbI,
17,28% — pycckue, a 4,90% — unbie (pucyHok Ne 1).

Taonuya Ne 1. HauuoHaIbHBIH €OCTAB HACEJIEHUS] YKPAHHBI
(3a nannubiMu niepenucu Hacenenus 2001 r)

2001
UYenosek %
Bcero 48240902 100
YKpauHIbI 37541693 | 77,82
Pycckue 8334141 | 17,28
Benopycst 275763 0,57
MongoBaHbI 258619 0,54
KpriMckue Tarapsl 248193 0,51
Bonrapsl 204574 0,42
Benrpsl 156566 0,32
PyMbIHBI 150989 0,31
TTonsiku 144130 0,30
EBpen 103591 0,21
ApwmsiHe 99894 0,21
I'pexn 91548 0,19

* BakapraTckuii BeHrepckuii uactutyT nmenn Mepenia Pakorw 11
** ZakapnaTckuil BeHrepckuii uuctutyT umenn depenna Pakorm I1.



150 bEpPErcacu Arnko — Yepanyko CTEMAH: OOpazoeamenvHas u A3b6IK08as ...

Tarapsr 73304 0,15
I piranst 47587 0,10
A3zepOaiipKaHITbI 45176 0,09
I'py3unst 34199 0,07
Hemupr 33302 0,07
I"aray3sl 31923 0,07
Kopeiitpr 12711 0,03
V36eku 12353 0,03
Uysamm 10593 0,02
CrnoBaku 6397 0,01
Hpyrue 323656 0,67

http://www.uncpd.kiev.ua/ucipr/ukr/stat/census/01/01.pdf

Taonuya Ne 2. HacejieHue YKPaUHbI 10 HANMOHAJIBLHOCTH M POTHOMY SI3BIKY
(32 mannbIMu nepenucu Hacenenus 2001 r.)

YeJIOBEK %

31970728 | 66,27

YKPaUHIIbI, KOTOPIC CYUTAFOT POTHBIM

SI3BIK CBOCH HAIIMOHATHHOCTH (YKPAWHCKIIA)
STHUYCCKUE PYCCKHUE, KOTOPHIC CUUTAIOT POIHBIM
YKPaWHCKUH SI3BIK

HAIMOHAIILHBIE U STHUYECKHUE MEHBIIMHCTBA,
KOTOPBIC CUUTAIOT POJAHBIM YKPAUHCKHUU A3BIK
CUUTAIOT POJHBIM S3bIKOM
YKPAMHCKUWU (Bce BMecTe)

pycckue, Ui KOTOPBIX POITHON

SI3BIK CBOCH HAIIMOHATBLHOCTH (PYCCKHIA)
9THUYECKHUE YKPAUHIBI,

KOTOPBIC CYMTAIOT POIHBIM PYCCKUI SI3BIK
HALMOHAIILHBIE U STHUYECKHUE MEHBIIMHCTBA,
KOTOPBIC CUUTAIOT POJAHBIM A3BIKOM PYCCKUUN
CUUTAIOT POJHBIM

SI3BIKOM PYCCKUU (Bce BMecTe)
HAI[MOHAJIFHBIC M STHUYCCKUEC MCHBITUHCTBA,
JUTS. KOTOPBIX POITHBIM €CTh SI3BIK CBOCH HAIMOHAIBHOCTH
HaIlMOHAJIbHBIC 1 3THUYCCKNC MCHBIIIMHCTBA,

328152 0,68

278588 0,58

32577468 | 67,53

7993832| 16,57

5544729 11,49

735109 | 1,52

14273670 29,59

1129397 2,34

260367 0,54
KOTOPBIE CYMTAIOT POJHBIM S3BIK APYTOr0 MEHBIINHCTBA
CUUTAIOT POAHBIM
A3BIK MEHBHIMHCTB (Bce BMecTe) 1389764 2,88
YKPANHA 48240902 100

B Vkpaunne s3pikoBast curyamus de jure u de facto He coBmanarot. [lonmntiuaeckas
ANIKTa, KOTOpas MpHIIIa K BIACTH Mocie opamxkeBoil peBomonuu 2004 rona, 6puta Ha-
MepeHa PeUIuTh 3Ty MpodieMy myTéM mnpeBpamieHust Ykpaunsl (1 de jure, u de facto)
B OIHOS3BIYHYIO CTpaHy. [ocymapcTBeHHas S3BIKOBas M HAIJHOHAIbHAS IMOJNUTHKA IPH
9TOM He o0palnaia HHIKAKOro BHUMaHH Ha S3BIKOBbIC IIPaBa HE YKPAHHOA3BIYHBIX TPaX-
JlaH CTpaHbI. Bce s3b1ku HalMOHAJIbHBIX MCHBIIUHCTB, HO MPEKIEC BCETO pyCCKHﬁ SA3BIK,
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O YkpaunHckuin O Pycckuin B [pyron

Pucynox Ne 1. HaceneHue YKPaHHbI 10 HAIMOHAJIBHOCTH U POTHOMY S3BIKY
(2001 )

YKpauHCKas MOJIMTHYECKAsl BIACTh CUMTAla ONACHBIM /ISl HE3aBUCUMOCTH M CyBEpPEHH-
TeTa YKpauHbI ¥ MOJTHOLEHHOTO (pyHKIMOHMPOBAHMS YKPAWHCKOTO S3bIKa KakK rocygap-
CTBEHHOT'0. BOJBIIMHCTBO MOIUTHYECKHUX JIUAEPOB YKpPAMHBI TaK HA3bIBAEMBIX «JEMO-
KpaTHYEeCKUX CHI» YBEPEHHBI, YTO aCCUMHJISIIMOHHBIE TIPOLIECCHI, KOTOPHIE TIPOU3OLILTH B
COBETCKHE BpeMeHa B YKpauHe, Hy’)KHO HEMEIJICHHO MTOBEPHYTh, HECMOTPS Ha TO, XOTSIT
JIW 3TOTO TpakaaHe, pOJHOH SI3BIK KOTOPHIX He ykpauHckwii (Psaouayk 2000). D10 KacaeTcs
B IIEPBYIO O4Yepeab BOCTOYHON U FOXKHOW YKpauHbl, IJI€ 3HAYUTEJIbHAS YaCTh HACEJIECHUS
TOBOPUT Ha PyCCKOM (pUCYHOK Ne 2).

Sevastapol Auionomucs Rapublic of Crimaa

Pucynok Ne 2. Pycckosi3bIYHOE HAaceJIeHHE 10 TEPPUTOPUH YKPAUHbI
(3a maHHBIME neperiick Hacenenus 2001 )
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Oco0eHHO OCTpO CTOsIa TMpodiieMa yKpauHHU3alud 00pa30BaTeNbHON CHCTEMEI,
rIe 10 CHX MOp NpPOBOAMTCS siBHas auckpumuHaius (Beregszaszi—Csernicsko 2009,
Csernicsko 2009, Csernicsko—Ferenc 2009, 2010, bepercacu—Uepruuko 2010). C 2008
rozia KaXIpli aOUTypHEHT IOJKEH MPOXOANTh TaK HAa3bIBAEMOE HE3aBUCHMOE TECTHPOBA-
HHE C YKPaWHCKOTO SI3bIKa W JIUTEPaTypsl. Benp OleHUBATh M0 OAMHAKOBBIM KPUTEPHAM
3HAHUS MOCTYNAIOIIUX B BRICIINE YUeOHBIE 3aBeICHUS, KOTOPbIE allpHOPH HE MOTYT OBITh
PaBHBIMH (3HAHMSI YKPAMHCKOTO SI3bIKa BHIITYCKHUKOB IIIKOJI C YKPAaUHCKUM M HE YKpauH-
CKUM SI3bIKOM OOy4YeHHs), ¥ MPH 3TOM TpeOOBaTh 3HAHMS, KOTOPHIX BOOOIIE HE JAIOT B
COOTBETCTBHH € YI€OHBIMH IPOrPaMMaMH HIKOJ C YKPAWHCKHUM U HE YKPAWHCKHUM S3BIKOM
MIperoaBaHus, — «MHAa4Ye KaK SIBHOU AUCKpUMHUHAIe! He Ha30BEmb» (Tort 2008).

[Tpu ToMm, Ha poTsDKeHUH ouTH 20 JIeT He3aBUCUMOCTH YKpauHa Tak U He CMOT-
na (He xorena?) o0ecreunTh BCe HEOOXOOMMBIC YCIOBHS Ui OCBOCHUS TOCYIapCTBEH-
HOTO fA3bIKa B IIKOJIAX C SI3bIKAMU OOy4YEeHHWsS HAIlMOHAIBbHBIX MeHbIIMHCTB (bepercacu—
Yepanuko 2005, Mensauk—Yepuuuko 2010, Yepnuuxo 2009a, 20096). Hampumep, B
2008/2009 yuebHOM rony B 3akaprarckoi odnactu (3amagHas YkpauHa!) B IIKoJIax ¢ HE
YKPauHCKUM si3bIKOM 0OydeHus 40% ydnTeneldl yKpamHCKOTO SI3bIKa HE MMEJH JUIIIOM
yuautens 3toro npeamera (Motuinsaak 2009).

B MporpaMMe IJisd HIKOJI C A3bIKaMU O6y‘IeHI/I$I MCHBUIMHCTB NMEPEHECCHO Ha IICP-
BOE MECTO pa3BHTHE PasrOBOPHOW pedd. B IIKomax ¢ yKpaumHCKHM SI3BIKOM OOyUYCHHs
OCHOBHASI I1eJb M3Y4EHHS IKOJIBHOTO MPEAMETa « YKpalHChKa MOBa» — JIaBaTh 3HAHUS IIPO
CTPYKTYpPY POIHOTO sI3bIKa. B yKpamHCKHX M HE YKPaMHCKHX IIKOJaX WHOE KOJIHYIECTBO
YPOKOB OTBOJUTCS Ha 00yueHHe YKPAaMHCKOTO si3bika (Tabmura Ne 3). 3HauuT B IIKOJax
MEHBIINHCTB, ApyTas Lejb 00yYeHUs] YKPaUHCKOTO S3bIKa, TaM OTBOAMTCSI MEHBILIE YPO-
KOB Ha W3y4YCHUE YKPAWHCKOTO SI3bIKa, YEM B IIKOJIAX C YKPAWHCKHUM S3BIKOM OOYUEHHUS.
Ha ocHoBe 3TOT0 SICHO, YTO HE MOTYT OBITH OAMHAKOBBIE TPEOOBAHMS OT YIEHHKOB IIIKOJI C
YKPaUHCKUM M HE YKPAHMHCKUM SI3BIKOM OOy4EHUsI.

Taonuya Ne 3. KoimuecTBO YPOKOB Ha 00yueHHe MpeaMeTa « YKpaiHChbKa MOBay» B LIK0JIaX
€ YKPAHHCKHM M He YKPAHHCKUM SI3bIKOM 00yueHus'

S13b1k oOyuenmsi/kmaceel | 5 [ 6|7 [ 89|59 [ 10| 11 | 12 | 10-12 | Becero
YKpauHCKHI 350332213512 |22 6 19,5
SI3BIKM MEHBIITHHCTB 31312122 12 1 1 |15 3,5 15,5

Ho BrnacTeii Ykpaussl niegarornaeckue pakTol He HHTEPECYIOT: TPEOYIOT OAHHAKO-
BbIC 3HAHHS C YKPAHMHCKOTO SI3BIKA OT BCEX YUCHHUKOB. DTO MMEET U CBOHU pe3yisTarsl. Ha-
npumep, B 2008 yuebHoMm rony 8%, a B 2009 — 9% aOUTypHUEHTOB MOJY4YHIN HETaTHBHbIC
OLIEHKH Ha TECTUPOBAHHH 110 YKPAaUHCKOMY 5I3bIKy. Ha TOM e sK3ameHe cpel BBITYCK-
HUKOB IIKOJI 3aKapHarhsi ¢ BEHTEPCKUM SI3BIKOM OOYYEHHS 3TOT IMMOKA3aTeNb COCTABIISII
30% 1 49%! IIpu 3TOM, U3 APYTHX MPEIMETOB (MCTOPHS YKpanHBI, MaTeMaTHKa, (QH3HKa,
XUMUsL, reorpadusi, OMOJIOTHSI, HHOCTPAHHBIN SI3bIK) 3TH K€ BBIITYCKHUKH-BEHIPBI JOCTHT -
JIM TAaKOM )K€ pe3yJIbTar, Kak U a0UTYPHEHTHI U3 YKPAWHCKHX IIKOJ.

OmHO3HAYHYIO MTUCKPUMHUHANKIO BBIPAXKAeT M TOT ()aKT, YTO OpaH)KEBasl BIACTh
¢ 2009/2010 y4ebHOro rofa IJIaHUPOBAIA MPOBECTH MCKIIOYUTECIBLHO BCE BCTYITHUTEIIb-
HBI€ TECTHI HA FOCYIapCTBEHHOM s3bIke. [Ipn 3TOM, MHHUCTEPCTBO 00pa30BaHus U HAyKU
MIPUHSJIO 3TO pellIeHne TOT/a, KOTa COIVIaCHO OLIEHKH caMOro MUHHCTpa 00pa3oBaHMs B
IIKOJIAX C SI3BIKOM O0yUeHISI HAIIMOHAJHHBIX MEHBIIIMHCTB PE3YJIBTaThl H3yUYEHUs YKpanuH-
CKOT'O SI3BIKa OUY€Hb HU3KHE. B mIKomax HaIlmOHAIBHOCTEH «BMECTO N3yUEHHS YKPAUHCKO-
ro si3bIKa 370 Hepeako umutupyot» (http:/www.mon.gov.ua/newstmp/2008/05 _03/doc.
doc). B pesynbrare HU3KOTO YpOBHS NPENOAAaBaHNsl YKPAUHCKOTO sI3bIKa B LIKOJAX C HE

! Tunosi HaBYAIIbHI IJTAHM 3aralbHOOCBITHIX HABYAIIBHUX 3aKJIa/liB, 3aTBepuKeHi Hakazom MOH Ne 66 Bix 5 tpasus 2009 p.



Acta Beregsasiensis 2011/1 153

YKPaWHCKUM SI3BIKOM OOYYEHHUS M YKa30B MUHICTEPCTBA 00pa30BaHUS BBITYCKHUKH dTHX
IIKOJI SIBHO TEPSIOT IIAHCHI Ha MOCTYIUIEHHE Ha OIOMKeTHhIE MecTa By3oB. lIpu Takmx
YCIIOBUSX HAIlMOHAJIbHBIE MEHBIIMHCTBA HE MOTYT HHTEIPUPOBATHLCS U HE UMEIOT PABHBIN
JIOCTYTI K BEICIIIEMY 00pa30BaHUIO.

S3pIKOBasA, 0OpazoBaTeNbHas, KyAbTypHas MOJUTHKA TOCICTHIX TOAOB YKPanHBI
€T 060CHOBAHUS J1eNIaTh BBIBOJ, YTO YKPAaUHCKAas MOJUTHYECKAs! 3JIMTa, KOTOpas mocie
1991 rona ¢ mo3uuMK MEHBUIMHCTBA MEPELLIa B CTaTyC OOJIBIIMHCTBA, HCIIOJIB3YET METO-
IIUKY <«JICHHHCKOW HalMoHAIbHOUW outukmy ObiBiero CCCP. CormacHo 3Toi OMHTHKE
MIpaBa HAI[MOHAIBHBIX M S3BIKOBBIX MEHBIIWHCTB, IIPAKTHYECKH OTPAaHUIHUBAIOTCS B TIPO-
BesieHHH (POSTBKIIOPHBIX (pecTHBajIel, U MpaB Ha MCIOIb30BAHUE POJHOTO SI3bIKa MOCTE-
MEHHO cTaéT BCE MeHbIe ¥ MeHblIle. L{enb Takoi NOIUTHKN — BMECTO MOJIUKYJIBTYPHOH! U
MHOTOSI3BIKOBOH CTpaHBI MIPEBPATUTh YKPAWHY B MOHOJHUTHOE, CMHOE TOCYIApCTBO, TAC
BCE yCIIOBUs 00ECTICUMBAIOTCS TONBKO LTSI Pa3BUTHS YKPAMHCKOTO SI3BIKAa KaK Tocyaap-
CTBeHHOro. Bractu YkpauHBI MPOBOIWIN MOJUTHKY YKpAaMHHU3ALUU TOCYJapCcTBa, LENb
KOTOpOM: cTaOWMIIN3UpOBaTh CBOM IOJMUTHYECKUE Y HIKOHOMUYECKUE TTo3ulnu. Takast 00-
pa3oBaTenbHAasl U S3BIKOBAS MMOMUTHKA YKPAMHCKHUX BIACTEH MOTYT IPUBECTH K SI3BIKOBBIM
U MEKITHUYECKIM KOH(MIUKTAM.

MHorue cuuTaroT, uTo nocie Beioopos 2010 roxa, korna BMecto B. FOmenko npu-
mren K Biaacti B. SIHykoBWY, S3bIKOBBIE KOH(IUKTHI ObICTPO OyayT perrensl. Ho si3biko-
Basl CHTYAIVsI, KOTOpasi XapaKkTepHa /Uil YKpauHbI, 04CHb ClIoXHast. B Ykpanne mpobnema
sI3BIKA UAET pyKa 00 pyKy ¢ TpoOieMoii BIUSHUSA M BIACTH. SI3BIKOBOI BOIPOC CTall Ha-
CTOJBKO MOJMTU3UPOBAHHBIM, YTO CETOAHS B YKpauHe NMPaKTHYECKH HEBO3MOKHO TPE3BO
1 HOpPMaJIbHO TOBOPHTH O S3BIKOBBIX MpaBax HAMOHAJIBHBIX MEHBIIHHCTB, O MPoOIeMax
nHannonanmama (Csernicsko szerk. 2010). Ykpanna B Havyane 21 Beka cTpeMHIIach ocTpo-
UTh HannoHaJbHOE TocymapcTBo (Nation-State), M Tpu 3TOM YKPaWHCKHUI S3BIK Hrpajia
CHUMBOJIMYECKYIO poiib. HallnmoHaapHO HACTPOEHHAS 9aCTh MOJIUTUYECKOM IUTHl YKpau-
HBl CYATACT YKPAUHCKUH SI3BIK OJHUM M3 IIaBHBIX JIEMEHTOB €JUHOIO TOCyAapcTBa, U
9TO CTAJIO 3JIEMEHTOM TOCYAAPCTBEHHOW MOMUTHKH, U JaXKe YTBEpXKAadach Ha 3aKOHOA-
TEIBCTBEHHOM ypOBHE. DTO monTBepxaaeT pemenne Koncruryunonnoro Cyna YkpamHbl
2008 roma’: «Craryc yKpamHCKOTO s3bIKa KaK rOCYAapCTBEHHOTO €CTh OCHOBOKO KOHCTH-
TYLIHOHHOTO CTPOs TOCYAAPCTBA HA YPOBHE C €€ TeppUTOpUeH, CTOIHLEH, TOCyIapCTBEH-
HeIMH cuMBoNlamm». KaOmuH FOmun TuMomreHKo cumrtana pa3BUTHE W (HYHKIIHOHUPO-
BaHHE YKPAWHCKOTO SI3bIKa «BAKHEHIINM ITOKa3aTeleM HAallMOHAJIHHON HICHTUIHOCTH.
enesas [IporpamMma MuHHCTEPCTBA 00pa30BaHMS M HAYKH TAK)KE OTBOAUT OOJBIIIOE BHU-
MaHHe YKPaHHCKOMY sI3bIKY>: «0CyaapCTBEHHBIN CTaTyC s3bIKa — YHUBEpcaibHas hopma
00bEIIHEHHUE JIFOACH B OHO IEJI0E, B OJUH HAPOA. DTO — BAXKHBIA (PAKTOpP CaMOOIICHKH
HaIwH, e€ TeHeTHYEeCKUI KOJ, HaE&KHAass OCHOBA PA3BUTHS CTPAHBI H OCHOBOITOJIOKHUK
HaIIMOHAJIIBHONW KylbTypbl.» OpamkeBass MOJUTHYECKAs BJIACTh YKPAWHBI Ha IIOJTHOM
(poHTE MPOBOIMIIA MTOJIUTHKY YKPaUHHU3ALMHU: B KYJIBTYPE, SKOHOMHUKE, TIOJIUTHKE.

OmHAM W3 TIABHBIX OOIIECTBEHHO-TIOMUTUICCKHUX MPOIEcCOB B YikpanHe ¢ 1991
rona ectb (OPMHPOBAHUE YKPAMHCKOW ITONMTHYECKON HAIIMHA W IPYTOH, OTIHYArOIIee-
cs OT COBETCKOM, MIEHTUYHOCTH. [Ipu 3TOM yKpauHCKas KyJlbTypa U YKPaUHCKUH SI3bIK
JIOJDKHBI CTaTh BaKHEWIIMMU (hakTopamu (GpOpMHPOBaHUSI YKPAUHCKON WAEHTHYHOCTH B
HOBOI HE3aBHCUMOH CTpaHe, TAKUMHU (paKTopamH, KOTOPhIe KOHCONMAUPYIOT TPpaXkIaH B

2 Pimennst Koncruryuiitnoro Cyzy Vkpaiuu y crpasi 3a KOHCTHTYUIHHUM NOJAHHSIM 52 HAPOJHHX JEMyTaTiB YKpaiHu Ta 3a
KOHCTUTYLIHUM TTofaHHAM BepxosHoi Pasu ABronomuoi Pecry6uiku Kpum mozo Bixnosigsocti Koncrurynii Ykpainu (koH-
cruryuiitHocti) crarti 15 Konekcy aqMiHicTpaTUBHOTO cy04MHCTBA YKpainu, crarTi 7 I{UBLIBHOTO MPOLeCyaabHOrO KOAEKCY
Vkpaiuu Big 22.04.2008 p. Ne 8-prr.

* Tanysesa IIporpama HOJINIIEHHS BUBYCHHS yKPATHCHKOI MOBH Y 3aralbHOOCBITHIX HABYaJIbHMX 3aKJIaJaX 3 HABYAHHAM MO-
BaMH HallioHaMbHUX MeHIUH Ha 2008-2011 poku. 3arBepkeHa Hakasom MiHicTepcTBa OCBiTH i Hayku Ykpainu IIpo 3aTBep-
mpkenHs lamysesoi ITporpamu HoiNIeHHs: BUBYSHHs YKPaiHChKOI MOBH Y 3aralbHOOCBITHIX HABYAIBHUX 3aKJIaJaX 3 HaBYaH-
HAM MOBaMHM HalliOHaIbHUX MeHIIUH Ha 2008-2011 poku Ne 461 Bix 26.05.2008 p.
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HOBBIH nonuTHYecKuid opranu3M. C BpeMEeH HE3aBUCHMOCTH YKPaWHCKas MONMUTHYECKAs
ANIUTa TOCTEIIEHHO YTBEPXKAAET MO3UIMH TOCYAapPCTBEHHOIO sI3bIKa, PACIIUPSET chepsbl
ee Mcnoab3oBaHus. Ho monauTuka ykpemieHus cTaryca M polM YKPauHCKOTO SI3bIKa Kak
HEOoOXOIMMOTO0 CHMBOJIA M YCIIOBHSI HE3aBHCHMOCTH TOCYAApCTBA M YKPAaHHCKOH ITOJH-
THUYECKOM HallMU HA BCEH TEPPUTOPHN YKPAWHBI CaMa M €CTh OJHUM M3 NIABHBIX IPUIUH
(MOTUTHYECKOTO, IKOHOMUYECKOTO, SI3LIKOBOTO) PacKojia YKPAaWHCKOTO oO0IIecTBa. JKc-
HEepPThl YTBEPXKIAIOT, YTO B YKpauHe MPOUCXOAUT MO3AHBIM M HE3aKOHYEHHBIN Ipolecc
¢opmuposanust Haunu (3apemba—Pumapenko 2008), oHOBpEMEHHO € KOTOPBIM HPOHC-
XOIWT M TIEPEPACCTAHOBKA ITOTUTHUCCKHIX, SKOHOMHUUECKHX, KYJIbTYPHBIX U SI3BIKOBBIX pe-
CYPCOB. DTOT CIOKHBIA MONUTHYECKUHN MPOIIECC AKTUBU3UPYET MONUTHYECKHUE U SKOHO-
MUYECKHE AIUTHI, U OHU aKTUBU3UPYIOT HALIMOHAJIBHbIE U ITHUYECKHE IPYIIbl YKPAUHBI
Ha cBoel cTopoHe B OopnOe 3a pecypchl. B 3T0ii MOOMIM3aIMK CHMBOINYECKYIO POJIb
JlaHa S3BIKOBOMY BOIIPOCY. Pe3ynmbraroM 3TOrO CIOXKHIIACh MapagoKcalbHAs CUTyaIus,
KOTJ]a HEyIOBJIETBOPCHHOCTh HAIIMOHAJIBHBIX MEHBIIMHCTB YPOBHEM OOECIIeUeHHUs HX
HAIMOHAJIBHBIX U S3BIKOBBIX IPaB MPOTHUBOCTOUT TPEBOTHU UTHI TUTYABHON HAIMU NPO
MEPCIIEKTHB PA3BUTHS U (PYHKIMOHUPOBAHMS YKPAMHCKOTO SI3bIKA, U BMECTE C TE€M, He3a-
BHCHMOCTH rocyzapcTsa. I1apagokcanbHOCTb CUTYAINH 3aKITFOYAETCSI B TOM, YTO CUTHAIIBI
PO YIpO3BI ISl HAITMOHAIBHOW UACHTHYHOCTH M IIPO HACHIIBCTBEHHOIO SI3BIKOBYIO aCCH-
MUWJISILIMIO CIIBILIIHBL CO CTOPOHBI BCEX OONBIIMX STHONMHIBHUCTHYHBIX TPYNIT YKPauHBbI,
3aKITIo4as ¢ pyccKuMu u ykpauHiamu (Maitbopoma 2008: 388), KoTopbie BMECTe COCTaB-
1s1r0T 95% (110 HanmoHaNBEHOCTH) WK 97% (110 POIHOMY S3BIKY) HAaCETICHUSI YKPaUHBI.
Crpemnenusiv OpiBmiero mpesuzeHta B. FOmeHKko yKpenuTh YKpPaumHCKHHM Kak
€IMHCTBEHHBII roCynapCTBEHHBIN TPOTUBOCTOST PEUMYIIECTBEHHO PYCCKOS3BIUHBIN 0T
1 BOCTOK, a IJIaHaM Tipe3ueHTa B. SIHykoBHYa f1aTh pycCKOMy CTaTryc BTOPOTO rocynap-
CTBEHHOTO WJIN PETHOHAIBHOTO SI3bIKA IIPOTUBOCTOST CPEAHSS 4acTh YKPAaUHbI M YKPAUHO-
SI3BIYHBIN ceBep W 3anaj. [Ipu Takux oOCTOATENBCTBAX SI3BIKOBOW BONPOC OcTaHeTcs (ax-
TOPOM MEXITHHUECKHX U SI3BIKOBBIX KOH(IIMKTOB JI0 CHX TIOP, KaK MOJIUTHYECKUE DIUTH
Ykpaunsl He HaiiyT KoMnpomuce (Mensank—Yepuuako 2010, Csernicsko szerk. 2010).
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Teaching English to young learners through stories:
Implementing story-based language teaching methodology
in pre-service teacher training

Reziimé A mesealapt idegennyelv-tanitds elényeit a
nyelvpedagogia mar régen felismerte és elismerte (1. Ellis
& Brewster, 1991). Ennek ellenére a karpataljai magyar
iskolakban ez a nyelvtanitasi eljaras nincs elterjedve. Ezért
fontosnak tartottuk, hogy megismertessiik angol és ukran
szakos hallgatoinkat ennek az eljarasnak a modszertani
alapjaival. Vizsgalédasunk soran a részt vevo 25 diak ku-
tatasi naplojat elemeztiik. Az eredmények azt bizonyitjak,
hogy a mesealapu tanitas pozitiv hatdssal van a tanulok
beszédértésére és szokincsfejlodésére. Kutatasunk pe-
dagogiai implikacidjaként pedig hangsulyozzuk, hogy
reményeink szerint a mesealapu nyelvtanitas mint nyelv-
pedagogiai eljaras bekeriil a kotelezéen tanitando témak
kozé a szaktanarképzésben Az angol nyelv oktatdisanak
mddszertana c. targybol a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Foéiskolan.

Pe3ioMe Meron HaBuaHHs iHO3EMHHM MOBaM 3a JOIOMO-
TOI0 Ka30K € BKe JaBHO BigoMuM i Bu3HaHuM (auB. Ellis &
Brewster, 1991). Ilonpu ne B yropcbKOMOBHHX IIKOJaX 3a-
KaprarTsi Ied MeTOJ He PO3IOBCIO/DKeHMH. MeTa poboTn —
MPEJCTaBUTH CTyJACHTaM, MaifOyTHIM BUUTEIAM aHIJTiHCHKOI
Ta yKpaiHCHKOI MOB, OCHOBH METOANKH HaBYAHHS iHO3EMHUM
MOBaM 3a JIOTIOMOT'0I0 Ka30K. Y XOJi XOCIiDKEHHS IpoaHali-
30BaHO PE3yJIbTATH, Ki OTPUMAHO Bix 25 CTYHEeHTIB — ydac-
HUKIB pociimkents. OTpuMaHi pe3ysibTaTH 3aCBiIYHIH, 11O
HABYaHHS MOBH 32 JIOTIOMOT'OI0 Ka30K Ma€ MO3UTHBHUIA BIUIHB
HA PO3BUTOK MOBJICHHS Ta JIEKCUYHOTO 3aI1acy Y4HiB. 3 TOUKH
30py MiArOTOBKHM MaiOyTHIX (axiBIiB, BUNTENIB IHO3EMHUX
MOB, y 3aKaprnaTcbKOMY yYropchbKoMy iHCTUTYTI iM. Depenua
Paxoui II 6yno 6 gouineHO 10 AMCUUILTIHK ,,MeToanka Ha-
BUQHHS aHTJIIHCHKOI MOBH™ BKIIIOUHTH TEMH, [TOB’SI3aHi 3 Me-
TOJIOM HaBYaHHS 3a JIOTIOMOT 010 Ka30K.

Abstract

The value and benefits of teaching a modern language to young learners through stories
have been established and acknowledged by researchers (Ellis & Brewster, 1991; King,
2003; Lugossy, 2007; Mattheoudakis, Dvorakova & Lang, 2007). In Transcarpathia in
western Ukraine, however, this teaching strategy is not widely spread, despite the proven
motivating characteristics of stories and their positive influences on language learning
success. Therefore, we find it of utmost importance to introduce English major students
(pre-service teachers of English) to the methodology of using stories in the young learner
English classroom.

English major and Ukrainian major pre-service teachers participated in the re-
search we have carried out. Their journals were collected and analysed qualitatively. The
results show that the story-based teaching has positive impacts on young learners’ lis-
tening comprehension and vocabulary development. Besides, it raises learner motivation
towards learning the English language. Expected advantages and benefits of the research
project were that trainee teachers would learn the methodology of teaching modern for-
eign languages to young learners through stories and the methods of researching the same
process; also, trainee teachers would have hands-on practice opportunities to apply theory
in practice.

* Ferenc Réakoczi II Transcarpathian Hungarian Institute, Department of Philology.
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1 Introduction and rationale

Transcarpathia is situated in the south-western part of Ukraine. It is one of the 25
administrative regions of Ukraine with a population of about 1.2 million people, among
whom 156,000 are Hungarians living in minority in the country. The education of the mi-
nority is realized at all the levels from primary and secondary to tertiary education. While
there are 106 primary and secondary schools with the Hungarian language of instruction,
there is only one such college of higher education in Transcarpathia (the II. Rakoczi Fer-
enc Transcarpathian Hungarian College of Higher Education). Although this college trains
economists and accountants, its main focus is teacher training.

The research detailed in this paper was motivated by the authors’ firm belief in
the innovative approach to teaching English to young learners through stories in Tran-
scarpathia, and their eagerness to implement it in the teacher training curriculum as a
constructive element.

2 Review of the relevant literature

Today English teacher training at our institution strives to follow the constructiv-
ist model for teacher training (Nahalka, 2009) in which our English major students are
provided with information on the various foreign language teaching approaches, methods,
and techniques. They are not told, however, how to best teach a foreign language. On the
contrary, they are encouraged to ‘construct’ their own understanding of the processes go-
ing on in language teaching. Therefore, it is of utmost importance that we, teacher trainers
familiarize our students with a range of variety of useful and applicable methods so that
they could make competent decisions in practice when teaching in reality. One of these
methods is the teaching of foreign languages through stories.

Stories or fairy-tales are excellent teaching resources especially with young learn-
ers because (1) children love listening to them, (2) they are motivating and enjoyable for
children, (3) they develop learners’ listening skills, and last but not least (4) stories can
be flexibly used within the syllabus (Gorszkiné Sird, 2007). Claussen (2005) also states
that if children listen to stories regularly, this improves their speaking skills and enriches
their vocabulary. Claussen adds that it is helpful when learners are asked to retell (describe
orally) the story they have heard as this fosters their language acquisition and language
development. Further justification for using stories in the young learner classroom is given
by Brewster, Ellis and Girard (2002; cited in Mattheoudakis, Dvorakova & Lang, 2007, p.
60) who claim that when listening to stories children tend to identify with the characters
of the stories and speak and act in their personalities. This way they become personally
involved in the story.

Based on the above discussion a question arises: why are stories neglected by
teachers in Transcarpathian Hungarian schools when their benefits in the young learner
classroom are so evident? In Ellis and Brewster’s (1991) view, the reason for this teacher
resistance to apply stories lies in their lack of confidence to be able to tell or read aloud
stories for children at an appropriate professional level. In addition, a lot of foreign lan-
guage teachers are not trained to apply story-telling in teaching so they are not confident
enough. Also, it might be possible that some teachers are simply not aware of the real
value of this method and do not use it because of their personal beliefs (Mattheoudakis,
Dvorakova & Lang, 2007).

3 The study

3.1 Participants

Participants were 25 Year 4 college students out of whom 18 were majoring in
English and 7 in Ukrainian. All the English majors were female students aged 20-25,
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while there were 6 female and one male student among the Ukrainian majors aged 20-21.
Prior to the research, they all covered a minimum of six weeks of teaching practicum in
their Years 2 and 3 where their main tasks included observing the English and the Ukrain-
ian teaching processes in the school context, as well as giving some lessons of English
or Ukrainian on their own, but these lessons were not story-based ones. The participants
applied the story-telling technique in 21 different Transcarpathian Hungarian schools. We
have assigned codes to the participants during the analysis of their data.

3.2 Instruments

Two direct research instruments were applied to collect data. These were a reflec-
tion journal and a self-report questionnaire, both with open-ended questions. In the reflec-
tion journal (see Appendix 1) we asked our participants to describe and evaluate their
own experiences during story telling (5 questions) and provide us with comments on the
effectiveness of the whole process. The second research instrument, the self-report ques-
tionnaire (see Appendix 2) contained ten open-ended questions about the facts and about
the participants’ perceptions of their story telling processes. Both instruments were filled
in in Hungarian, the participants’ mother tongue.

The indirect research instrument was the text of the well-known story of “The
enormous turnip”. The story was selected because this is a story known both in English
and Ukrainian. Evidently, the English major student-participants were presented the Eng-
lish version of the story, while the Ukrainian majors were given the Ukrainian version.
They had to tell this story to the children in the schools during the second phase of our
research.

3.3 Procedures

The first phase in October, 2009 was the theoretical part during which we presented
the methodology of story-based language teaching to the students and had them under-
stand the role of stories in the young learner English classroom. Also, in research sessions
held with the students we trained them how to reflect on their own teaching (Richards
& Lockhart, 1996) to be able to write reflection journals as research instruments which
we later analyzed. The second phase taking place in November and December, 2009 was
the practical one in which the trainee teachers spent their compulsory six-week teaching
practicum in various schools in Transcarpathia (both urban and rural) and applied stories
with young learners. The trainees had to measure the learners’ comprehension with the
help of tasks they had prepared during the first phase of the research. Also, participants
were asked to write up their experiences, thoughts and reflections on the process of im-
plementing stories with young learners in a separate reflection journal. In addition, during
the second phase of our investigation a questionnaire was administered to the student
participants. It enquired about the experience of teaching English through stories from the
learners’ perspective and from their own one.

The analysis of the data was mainly done qualitatively in December, 2009, while
the conclusions and implications were drawn in January and February, 2010.

4 Findings and discussion of the results

The participants of the research project were 18 English and 7 Ukrainian major
students who were willing to participate in our research project and agreed to give a story-
based lesson. They also agreed, on the one hand, to estimate their own work and perform-
ance, on the other hand, reflect on the process of story-telling and share their experiences
and perceptions with us. In the present study first the findings of the students’ reflection
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journals are discussed, and then the experiences gained during the story-telling lessons
are described.

In the course of planning the project we had an assumption that stories are very
rarely read or applied in foreign language lessons in the Hungarian schools of Transcar-
pathia, though it is a common knowledge that stories and tales influence the development
of the children’s personality and they need them as stories serve as a link between the
world of fantasy and reality (Gorszkiné Sir6, 2007).

The reports of the students show that all of them except for two students enjoyed
the lesson and only a few of them were a little anxious before the lesson about discipline
in the classroom or due to the fact that they were not familiar with the learners of the
particular class. However, even in these cases the atmosphere in a very short time became
friendly and the lesson was spent in a good spirit.

The second, third and fourth questions dealt with the way the story was told: if the
teachers (i.e. our research participants) strayed from the subject or lost the thread of the
story, and if they enjoyed the whole process. The answers were negative to Questions 2
and 3, as the text of the story was relatively short, the language and the plot were simple.
Only two participants answered that they confused some characters as they had to keep
discipline but they could control the situation. Most of them paid attention to articulation
and clarity; three English majors also observed learners’ reaction (whether they under-
stood and enjoyed the story) but this did not distract their attention from their original
aim. All the students (participants) without exception claimed that they enjoyed the story-
telling process and were satisfied with their own performance.

As to the fifth question, 64 % of the students reported that they did not experience
anything new during the story-telling, explaining this answer by the fact that they had no
previous experience, did not participate in a lesson of this type (i.e. story-telling lesson)
neither as learners or listeners nor as teachers, the situation was completely new for them.
This fact could as well be an advantage as they had no basis for comparison and had nei-
ther positive nor negative expectations as to the method. All of them stated that they had
left the classroom with positive feelings and impression. Among the rest of the students
some found new elements in the story itself as they knew another version of it and they
experienced change in the learners’ behaviour and reaction. In spite of the fact that the
story was familiar with many learners they were interested in it and were very attentive. It
is worth mentioning, that two Ukrainian major teacher trainees remarked that

In the process of story-telling it was unusual that while working with the traditional
methods the learners usually looked at me with bored faces and it seemed to me that their
thoughts were somewhere else, but while I was reading the story everybody was attentive
and their eyes were sparkling. (SPU 2)

1 experienced that this method was all new to them [i.e. the children] in contrast to
the boring everyday activities, they listened with sparkling eyes. (SPU 4)

Due to the fact that the participants had a chance to decide the way they wanted
to work on the story, this process in different classes was different. There were between
12 and 15 learners in a class. The proportions were different even in the way the learners
were seated in the English and the Ukrainian classrooms. While in the English lessons in
11 cases out of 18 the learners were sitting in a circle or semi-circle, only one Ukrainian
major trainee-participant reported about this type of classroom organization. In all the
other cases no changes were made in the classroom, the children were listening to the
stories sitting at the desk in a traditional way. The Ukrainian majors’ opinion was that in a
traditional setting the learners would be more disciplined and attentive. Those English ma-
jors who did not rearrange the classroom found it too small and reported that they simply
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had no chance to do this. By the end of the lesson the trainees realized the disadvantages
of'sitting at the desks behind each other: the learners could not relax, were stiff and did not
see each others’ reactions. The trainees considered the advantages of sitting in a circle or
semi-circle to be the following:

» relaxed and friendly atmosphere (the atmosphere of intimacy);

* good mood;

* informal relationship between the teacher and the learners as well as between

the learners themselves.

The disadvantages noticed were that rearranging the furniture was time-consum-

ing, noisy and it gave opportunities to off-task talking and moving around.

Diagram 1. Position of the student teacher during story-telling, n=25
(%)
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50
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standing opposite sitting opposite the sitting among the
the children children children

Another important point is where the story-teller takes his/her seat as compared to
the listeners. 64% of the trainees was standing at the blackboard or table facing the learn-
ers, 20% was sitting opposite the children with the purpose to be well seen and heard by all
the listeners and to be able to keep eye-contact with them, to follow whether they under-
stood the story or not. Only 16% of the trainees decided to take a seat among the learners
reasoning that this way the atmosphere would not be authoritarian.

90 % of the participants of the project used visual aids at the lesson, mainly pic-
tures or drawings of their own. (See Appendix 3 for a sample illustration of the story.) The
visual aids were mainly used during the story-telling process to introduce the characters.
Other trainees changed the tone of their voice when reading different roles to show differ-
ent characters.

In a lesson of this type it is important that the learners’ language and vocabulary
level were appropriate and they were prepared for understanding the story. We asked about
the way our participants solved this question. Diagram 2 shows that two trainees did not
pay any attention to this problem because they considered the story was well-known to
the children. Only four trainees used memory cards and pantomime for introducing the
vocabulary of the story. The majority introduced the new words and structures in a tradi-
tional way: explained the meaning, wrote the words on the blackboard and practised the
pronunciation of the words or phrases. This was done because they found time to be short;
they had no opportunity to prepare the students in the previous lesson(s).

Diagram 2. Techniques of preparing learners for the vocabulary of the
2 story (n=25)

Oin the traditional way
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B in the game-like way
O no technique
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During the theoretical part in Phase 1 of our research, the trainee-participants’ at-
tention was drawn to the fact that story-based teaching provides an opportunity for inte-
grating the interdisciplinary approach but only 32% of the trainees referred to other sub-
jects. They activated learners’ knowledge in literature and biology. The rest of the trainees
did not try to activate any previous knowledge, only mentioned that the story might be
familiar with the learners. Some trainees tried recalling cases when learners helped to
solve a problem in their own family.

Except for two Ukrainian major students, all the trainees agreed that their lesson
was successful, the learners understood the story, were cooperative and enjoyed the les-
son. All the participants received positive feedback from the learners and from the whole
story-telling process.

5 Conclusions and pedagogical implications

Our hypothesis that story-telling as a language teaching technique is not paid
enough attention to in foreign language teaching in Transcarpathian Hungarian schools
despite its advantages was supported. For this reason our aim in the future is to prepare our
pre-service teachers for applying this method so that they can use it in their future work.
As a consequence of our empirical investigation, the topic of teaching foreign languages
to young learners through stories will hopefully be included in the syllabus of the disci-
pline ‘Methodology of English language teaching to young learners’ in our institution.
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Appendix 1
Reflection journal (English version)

Please answer the following questions after you have told the story of “The enor-

mous turnip” to children.

1.

2.

3.

How much were you anxious during story telling? How much did you feel comfort-
able?

Was there such a moment during your story telling when you lost the thread of the
story? How did you solve the situation?

Was there such a moment during your story telling when your thoughts did not focus
on the task at hand?

Did you enjoy the story telling process?

Did you discover anything new in the story? Did you experience anything new in the
process of telling/teaching a story in general?

Appendix 2
Self-report questionnaire (English version)

Please answer the following questions after you have told the story of “The enor-

mous turnip” to children.

1.

aw

= 2o x®N

How many children were listening to the story? How old were they? In what way
were their seats arranged? What are the advantages and disadvantages of this seat-
ing?

Did the children interrupt the story telling process by their comments on the story or
the process itself?

Where were you, the story-teller, sitting during the story telling process?

Did you use any visual aids (e.g. pictures, posters, puppets, etc.) during the story
telling?

Did you use any background music? What was it? Why?

What techniques did you apply to introduce the characters of the story to the chil-
dren?

How did you connect the story with the learners’ schemata?

How did you prepare the learners for the language / the lexis of the story?

Did you refer to the integration among the school subjects? How?

In your perception, did you tell the story clearly, in good tempo? Did the children ask
back for information they did not hear/understand?
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Appendix 3

Illustration to the story ‘The enormous turnip’ by Beata Molnar (English major student
of the Ferenc Rakoczi II. Transcarpathian Hungarian Institute)

H‘ﬂ& : S\"Q?mdx edka
2




Komonyi Eva™—LETar BELA™

Miért nem szeretik a diakok a kémiat?

Reziimé Cikkiinkben rovid leirast adunk az ukrajnai kozép-
iskolai kémiaoktatas allapotardl, ismertetjik a mai magyar
nyelvii kozépiskolai kémiaoktatas hatékonysaganak jellemzoit
Karpataljan. Ravilagitunk hidnyossagaira és egy felmérés tiik-
rében valaszt keresiink arra a kérdésre, hogy vajon miért nem
szeretik a didkok a kémiat?

Arra jutottunk, hogy a kémiaoktatas alakulasaban fontos szere-
pik volt a kiilonb6z6 politikai folyamatoknak, amelyek mély
nyomot hagytak nemcsak az oktatds modszertanaban, de az
oktatas jellegében is. Ezen keresztiil a didkok nemtetszésének
okai foként oktatasi modszereinkben és az oktatas eszkozeiben
keresendok.

Annak érdekében, hogy megszerettessiik didkjainkkal a tan-
targyat, szemléletesebbé kell tenniink magyarazatainkat, sok-
kal tobb latvanyos kisérletet kell elvégezniink orakon, és sok
esetben a szamitasi példak helyett inkabb a kornyezetbdl és
hétkdznapjainkbol vett példakon kell illusztralnunk egy-egy
anyag tulajdonsagat vagy kémiai folyamat lényegét.

Pe3iome Y crarTi KOPOTKO MPEJCTAaBICHO CHIIBbHI Ta ci1abd-
Ki CTOPOHHM XiMI4HOI OCBITH y 3arajJibHOOCBITHIX LIKOJIaxX B
VYxpaini Ta XapakTepHi 0COOIMBOCTI HaBUaHHS XiMii B Cy-
YacHii yropcbkoMoBHil mmkomi 3akapmarts. IIpoBeneHo
ONUTYBAHHS CepeJl BUITYCKHHUKIB Jileto ¢. Bennka {o6poHs,
Pe3yJIbTaTH SKOTO MOKAa3ajid NPOTAIMHH, IO € B XiMiuHiH
ocBiTi 3akaprarTs, i JauM BiJNOBiJb HAa 3alUTaHHS: YOMY
Y4Hi He JIIOOJIATh YPOK XiMii?

3po0eHO BHCHOBOK, IO BaXJIMBUMH YHHHHKAMH B PO3BH-
TKY HaBYaHHS XiMil OyJIM pi3Hi MOJIITHYHI IPOLIECH, 11O TIIH-
60Ko 3aKapOyBaIOCs HE TLIBKU B METOIMIII BUKJIA@HHS, a il
y xapakrtepi ocBiTd. [IpuunHoO0 HEMOOOBI yYHIB 10 YPOKY
xiMii € ocobnuBocti Metoauku HaB4yaHHs. 11106 Hamn yuHi
3HOBY MOJIOOMIH LeH HpeJMeT, MU IOBUHHI BHKOHYBATH
3 HUMH Bce Oible i Oinplre IikaBuX 1ab0paTopHUX POOIT,
Ta, KpiM OOUYMCITIOBANBHUX 3a/1a4, BCe Oinbliie Opaty mpu-
KJIa/I i3 IPUPOAHOTO CePEAOBHILA JUISl LTIOCTPaLii XiMiYHHX
SIBHIL Ta BJIACTHBOCTEl PEYOBHH.

A kémia mint modern tudomany, egész fiatal, minddssze 400 éves. Létezését Robert Boyle
munkdassagatol szamitjuk, aki lerakta az atomelmélet alapjait, melyre a mai kémia mint
modern tudomanyag, s mint tantargy épiil.

A kémia az idék folyaman tobb tudomannyal is egyiittmiikddott, valamelyik-
kel fuzionalt is, pl.: fizikdval (anyagszerkezet, fizikai kémia), biologiaval (biokémia,
bioszervetlen kémia), orvostudomannyal (gyogyszerészet, orvosi kémia). Egyre tobb lett
az anyagok természetérdl szerzett tudés, amik aztan bevonultak a tankonyvek lapjaira, a
kozben tortént paradigmavaltasok miatt pedig fejezetek vonultak ki a tananyagbol.

A tananyagnak ez a mozgasa egészen a mult szazad elejéig egyenstlyban volt,
aztan a kémiai felfedezések koraban, a XX. szdzad elején ugrasszeriien megnovekedett
a kémiai ismeretek szama, s ez a tananyag nagymértékii boviilésével jart. Ez a folyamat
azbta egyre gyorsul és nagyobb volumentivé valik.

A XXI. szazad elejére mar ott tartunk, hogy csak nagyon feszes tanmenetben tud-
juk atvenni a témakdroket, atadni az anyagot, s gyakran ez valik a f6célla is.

A kémia oktatasanak torténete Ukrajnaban

Nalunk a kémia oktatdsa nem sokkal kés6bb, a XVII. szdzad végén kezdddott el
Ivan Mazepa iskolaalapité munkassagaval (Miszan 1998).

A XVII. szazad a tudomany szempontjabol Ukrajnaban a pangas idészaka volt,
nem sziilettek 1j tudomanyos felfedezések a kémia terén, viszont ekkor alakult ki a ma is
hasznélatos szaknyelv egy része. Kémidval ebben az id6szakban kiemelkedden a harkovi
egyetemen foglalkoztak (Ukrajnaban ekkor csak itt volt kémia tanszék).

A XVIII. szazadban Ukrajnaban sok politikai valtozas tortént, ami visszavetette a
tudomanyok fejlddését, viszont ekkor nyilt meg a lembergi egyetem, ami a 1800-as évek
végén és az 1900-as évek elején Nyugat-Ukrajna tudomanyos kdzpontjava valt.

1. Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Biologia Tanszék, tanar.
11 Rékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola, bioldgia szakos hallgato.



166 Komonyi Eva—LiTar Biva: Miért nem szeretik a didkok a kémidt?

A XIX. szazad az ukrajnai kémiaoktatasban jelentds valtozasokat hozott, megjelen-
tek a gimnaziumok, amelyek a mai II-111. szintii oktatas feladatat lattak el. Ezek az intézmé-
nyek Galiciaban (ekkor az Osztrak—Magyar Monarchia része volt) 1864-t6l 1917-ig miikod-
tek. Itt a kémiat egy ideig nem kezeltek kiilonallo tantargyként, hanem a Termeészettorténet
nevil tantargy keretein belill tanitottak. A kémiat Ukrajnaban 1871-ben a redlszakiskoldkban
kezdték kiilon tantargyként oktatni (A hatéves tanitasi id6 utolsé két évében, ekkorra a diak
15-16 éves lett, tehat mint ,,kdzépiskolas” kezdte tanulni a tantargyat), de itt még nem valt
ketté a szerves és a szervetlen kémia oktatasa (Haymenko, 2003).

Az 1. vilaghabort utan Ukrajna egész teriilete az Orosz Birodalomhoz keriilt, atvéve
az ottani oktatasi rendszert, ami jelent6sen visszavetette a kémia oktatasat az iskolakban. Ez
a helyzet a II. vilaghaboru utan javulni latszott, az orszagban modern, felszerelt iskolakat
adtak at, amely el6segitette a kisérletezést a kémiadran. A tananyag 11j, a kommunista rezsim
programjat terjesztd, mindazonaltal kdnnyedebb hangvételii, a didkok szamara jobban érthe-
t0 lett, s a témakdorok szaporodasa ellenére a tanulok jol teljesitettek. A tanulok teljesitménye
az 1970-es években a Szovjetunio orszagaiban megtortént tantervvaltas utan meggyengiilt, s
ez nemcsak Ukrajnara, hanem a tobbi szovjet tagallamra is jellemzd volt.

A rendszervaltas Ukrajnat kiilondsen nagy csapasként érte, s ebbdl késobb is nehe-
zen allt fel mind gazdasagilag, mind ideoldgiailag. Utana Gjra fel kellett épiteni az oktatasi
rendszert (Turcsenko, Pancsenko, Timcsenko 2004), s ennek ma is sok karat latjuk. Idetar-
toznak az anyag ¢és finanszirozas hianya miatt elavult iskolai laboratériumok, tankényvek,
kifiiggeszthetd szemléltetk — bar az utdbbi 5-10 évben az utols6 két eszkodz elérhetdbbé
¢és megfizethet6bbé valt.

Ma Karpatalja Ukrajnahoz tartozik, igy az oktatas gondjai hasonlok az orszag tob-
bi teriiletein tapasztalhatoakkal, de ehhez hozz4jon még a kisebbség kérdése, mivel itt a
torténelem folyaman ugy alakult, hogy tobb népcsoport €l egyiitt, s ez megneheziti az ok-
tatast, mivel a demokracia elveinek értelmében a kiilonbdz6 népeknek anyanyelvi oktatast
kell biztositani és ez nem minden esetben sikeriil.

A kémiaoktatas jelenlegi problémai

A XX. szazad a kémiaban paradigmavaltasokat hozott. Egyrészt — nemcsak a szo-
cialista orszagokban, hanem globalisan — eléretort a szazad elején-kézepén a materialista
szemlélet, masrészt a kilencvenes években a molekularis szemlélet, ami a kémiat a mole-
kulék tudomanyava tette, ezaltal az elvontabb lett, a diakok szamara nehezebben érthetd,
,»A molekularis személet nem velesziiletett készsége az embernek, kemény munkaval kell
elsajatitani kozépfoku (...) tanulmanyaink soran” (Naray—Szabo 2000).

A kémiaoktatas hatékonysaga a kozépiskolaban

Ezt a témat sok néz6pontbol lehet vizsglni, megtargyalhatjuk egy kiilsé nézo-
pontbol (pl. nemzetkézi versenyek nézépontjabdl), vagy éppen egy belsé nézépontbdl,
ilyen példaul az, amikor a vizsgaeredmények, kiilonb6z6 hazai versenyek eredményeinek
fényében értelmezziik a kérdést.

Az oktatas hatékonysaga kétoldali: fiigg a didktol, és fiigg az Gt tanitd tanartdl is.
A késébbiekben inkabb a didkok teljesitményét szeretnénk a figyelem kdzpontjaba allitani
az adatok tiikrében.

A szamonkérés szempontjainak alakuldsa a mult szazad folyaman

A XX. szazad elso évtizedeiben a kémia elnyerte méltd helyét a kdzépfoku okta-
tasban, a tananyag megkapta mai formajat, azota kisebb-nagyobb eltérésekkel, cimvalta-
sokkal a kémia hasonld fejezeteit targyaljuk a kozépiskolak ugyanazon osztdlyaiban. A
tanitasi modszer hasonlo volt a tobbi tantargyakéhoz, eltérés csak a tobb gyakorlati (labo-
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ratériumi gyakorlatok) foglalkozasban mutatkozott, ami ekkor még nem volt elvalasztva
az elméleti oktatastol, azzal egyszerre, az elméleti anyagban val6 haladassal parhuzamo-
san folyt (Haymenko 2003; J{onik 2007).

A szovjet éraban a szamonkérés terén a hangsuly atkeriilt a feleltetésre, illetve a
korszak végén az egyszerlibb tesztekkel egybekotott vagy csak az esszén alapul6 irasbeli
szamonkérésre. Itt a szamonkérés és az oktatas egyarant ismeretkdzponta volt, melyrdl a
hangsuly majd csak a szazad kilencvenes éveiben kertilt at a képességkdzpontl oktatasra
(Knausz 2000).

Erettségi vizsga kémiab6l mint a kozépiskolai kémiaoktatas

hatékonysagianak mutatdja

Nagy reformok Karpataljan, a karpataljai (kémia) oktatasban jorészt az utdbbi 10
évben zajlottak. A 12 évfolyamos iskola bevezetésével uj tantervek és ezeknek megfeleld
— iskolanként kiilonb6z6 — tanmenetek irddtak, megvaltozott a tanari karok Gsszetétele az
iskolakban, ezzel, és a tovabbképzésekkel modernizalodott a tanarok didaktikai—-modszer-
tani arzenalja.

2008-ban Ukrajna-szerte bevezették a fliggetlen értékelést, amely az erre kijeldlt,
ideiglenesen vizsgakozpontta atalakitott iskolakban zajlott le. Ez féleg a kozépiskolak
végzoseit, illetve a kozépiskolai tanarokat érte varatlanul, mivel a bevezetés idépontja
2010-re volt eldirva az ukrajnai oktatasi minisztérium rendeleteiben.

Az érettségi vizsga valaszthato és kotelezd tantargyakbol all, a kémia pedig nem
szerepel a kotelez6 targyak kozott, mindazonaltal az Gsszes emelt szintli érettségire jelent-
kezOk koziil a kémiat elényben részesitok, illetve a kémia vizsgafeladatokat megoldok
aranyaibdl messzemend kovetkeztetéseket lehet levonni a kémiaoktatds mindségére vo-
natkozolag.

Mindazonaltal ez a modszer nem adhat pontos eredményeket, mivel a fiiggetlen
vizsgakodzpontokba csak év végén jelentkezhetnek, s ez nemcsak a kdzépiskolat frissen
elvégzettekre vonatkozik, hanem a felsdoktatasba jelentkez6k minden korosztalyara.

A 2008-as évi fiiggetlen értékelés a kovetkezd tapasztalati eredményeket hozta a
kémiai értékelés szempontjabol (abixyk 2009): a vizsgara jelentkezOk szamabol kovet-
keztetve a foldrajz utan a kémia a masodik helyen van a nem kedvelt tantargyak rangso-
raban. (1. tablazat)

1. tabldazat. A vizsgazok megoszlasa tantargyak szerint a 2008-as fiiggetlen teszteléskor

Tantérgy neve Tanulok szama
Vizsgaz6d | Szazalékban
Ukran nyelv és irodalom 461 210 100,00%
Matematika 226 084 49,02%
Ukrajna torténete 83 465 18,10%
Biologia 70 581 13,30%
Fizika 32529 7,07%
Kémia 24382 5,29%
Foldrajz 24 225 5,25%

A kémiavizsga eredményei megkozelitdleg egyeznek a tobbi vizsgatantargy ered-
ményeivel, igy a legtobb tanuld a kozépmezdnyben végzett, 12 pontos skala szerint 4-es,
5-0s vagy 6-0s osztalyzattal, ami a 4 osztalyzatos értékelési rendszerben kozepes ered-
ménynek felel meg. A vizsga atlagpontszama is hasonloan alakult, a 12 pontos értékelési
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rendszerben a megmérettetés atlagpontszdma 5,57, hasonldan a tobbi vizsgatantargyéhoz.
(2. tablazat)

2. tablazat. A vizsgazok megoszlasa a 2008-as fiiggetlen értékeléskor a tanuléi
teljesitmény szintje szerint

Az tanuldi teljesitmény szintje szazalékban
A tantdrgy neve Alapszintli | Kozepes | Elégséges | Magasszintii
Ukran nyelv és irodalom 8,81%| 61,34% 27,47% 2,38%
Matematika 4,58%| 66,15% 27,19% 2,07%
Fizika 9,73%| 68,96% 24,93% 2,27%
Ukrajna torténete 9,09% | 61,31% 27,54% 2,05%
Biologia 9,54% | 60,28% 27,86% 2,32%
Foldrajz 9,80%| 60,85% 27,23% 2,13%
Kémia 9,77%| 60,85% 27,04% 2,34%
A vizsgazok 70,00%
megoszlasa o & £ O
%-ban G0 ,00% r
50,00%
40 00%
SO0 27 04%
20,00%
10,00% s
0,00% : : : \’ ik
1 2 3 4
A vizsgazok teljesitményének mindsitése a 4 osztalyzatos értékelési rendszer
szerint: 1 — alapszintii, 2 — kdzepes, 3 — elégséges, 4 — magasszintii

1. abra. A 2008-as fiiggetlen értékeléskor a kémiavizsgat adok megoszlasa a tanulo6i
teljesitmény szintje szerint

A nem tal j6 eredmények Osszefligghetnek a fliggetlen tesztelés bevezetésének va-
ratlansagaval és a vele jaré késziiletlenséggel, de az, hogy ennyire népszertitlen a kémia a
diakok korében, az nem csak ennek tudhaté be.

Miért nem szeretik a diakok a kémiat?

Ezt a kérdést mar sokan, sokféleképpen tették fel és probaltak megvalaszolni, tobb-
kevesebb sikerrel.

Hogy meg tudjuk oldani a problémat, meg kell keresniink annak forrasat, viszont
ennek, mint mar sokan leszogezték, nemcsak egy forrasa van. A gond komplex, sok irany-
bol éri tamadas a kdzépiskolai kémiaoktatast, s itt ne csak a pedagdogusokra gondoljunk,
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hanem a diakokra is, akik figyelnek vagy nem figyelnek a pedagégusra. Lehet, hogy itt
van a legnagyobb gond! Szaraz, sokszor konyvizii tananyaggal nem lehet megragadni egy
14-16 éves tinédzser figyelmét.

A kozépiskolai kémiaoktatas egy rovid felmérés tiikkrében

Ennek a kisebb felmérésnek (18 adatlap) az volt a célja, hogy ravilagitson a ko-
zépiskolas gyerek érdeklddési korére, az életkori sajatossagokat figyelembe vevo oktatas
fontossagara. A cél nem az volt, hogy atfogd képet kaphassunk a kozépiskolasok érdek-
16dési korérdl, hanem az, hogy tanacsokkal szolgalhassunk azoknak a pedagogusoknak,
akik mindennap megkiizdenek azért, hogy atadhassanak valamit abbol, amit 6k egyszer
megtanultak.

A felmérés leirasa

A kérdoiv egyoldalas, két modulbdl allt: egy teszt- és egy essz€ modulbol. Mindkét
modul 5-5 kérdést tartalmazott. A tesztes modul a kémia népszeriiségét vizsgalta a diakok
korében, illetve a didkok a feladatmegoldo képességét, szovegértelmezési képességeit (az
utobbit lehet vizsgalni az esszékérdések esetében is, a valaszok alapjan). A tesztek egy-
egy rovid allitasbol alltak, amelyet egy tizpontos skalan kellett értékelni az egyetértés
fiiggvényében, a szamok ndvekvo sorrendje szerint.

Az esszé jellegli kérdések rovid, tomor formaban voltak feltéve, s valaszul is rovid,
1-2 mondatos valaszokat vartunk, igy probaltuk kikiiszobdlni azt, hogy a diak valaszolasi
kedvét szegje a hosszu, sokszor csak tobbszori elolvasas utan értelmezhetd kérdés. A teszt
érdemi részének kidolgozasakor a tanar nem volt a teremben, igy kizarhatjuk a (kdzvetlen)
pszicholdgiai rahatas lehetdségét.

. A felmérést a Nagydobronyi Reformatus Liceum végzds diakjai kozott végeztiik.
Erdemes tudni a tanintézményrdl, hogy egy évfolyamon mindig két-két osztaly indul: Egy
A osztaly és egy B osztaly. Az A osztaly matematika-fizika szakosodast, mig a B osztaly
biologia—kémia. Ennek megfeleléen az A osztalyba jaré didkok a matematikat, illetve a
matematikai tantargyakat tanuljak emelt 6raszamban (a biologia és a kémia tantargyak ora-
szamainak rovasara), a B osztaly tanul6i pedig a bioldgiat és a kémiat tanuljak emelt ora-
szamban. A valaszokat ad6 diakok véletlenszeriien lettek kivalasztva, osztalyonként 9-9.

Ertékelési szempontok

Feltételezziik, hogy az A osztaly tanuldi kevésbé szeretik a kémiat, mint a B osztaly
tanuloi. Aki A osztalyba jelentkezett, az feltételezhetoen ki akarta valami miatt keriilni a
nagyobb foku érintkezést a kémia tantarggyal, mig aki B osztalyba jelentkezett, akarva—
akaratlanul szembetaldlkozott a kémia mélyebb megismerésével (A bioldgiai tanulma-
nyok egy részéhez is sziikséges a kémia ismerete).

A teszt 1. moduljanak elemzése:

1.1 — Szeretem a kémiadrakat.

Az éllitast csak egyféle modon lehet értelmezni. A valasz igen vagy nem lehetett
1.2 — A kdnyvben leirt tananyagot jobban értem;

1.3 — A tanar altal elmagyarazott tananyagot jobban értem.

A két valaszt egyszerre értelmeztiik, mivel itt arra voltunk kivancsiak, mennyi-
re érti meg a tanuld a tanar szakkifejezésekben kevésbé gazdag, viszont idonként
fordulatos és gyors magyarazatat, illetve a tankonyvben olvashatd, néha eléggé
kibogozhatatlan és bonyolult magyarazatot.

1.4 — Csak azokat a feladatokat tudom megoldani, amelyekre mar 6ran oldottunk
példafeladatot;
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1.5 —Azoknak a feladatoknak a megoldéasa sem jelent gondot, amelyekre nem ol-
dottunk példafeladatot.

Itt arra voltunk kivancsiak, hogy mennyire tudnak a tanulok — sajat bevallasuk szerint
— alkalmazkodni egy esetleg ismeretlen feladathoz, milyen a didkok feladatmegoldo
képessége, hogyan tudja alkalmazni a megszerzett tudast logikai gondolkodasra.

A 2. modul elemzése

A 2. modul kérdései mind egy-egy problémara keresik a valaszt, kivéve az utolsod
kett6t (2.4; 2.5), amelyek ugyanazt a témat 6lelik fel kiilonb6z6 vonatkozasban:
2.4 — Tennél-e emelt szintll vizsgat kémiabol? (Miért?)

Le tudnéad-e tenni — sajat véleményed szerint — a kémia érettségit, képes lennél-e
megoldani a feladatokat? (,,Ez egyszeri alkalom, kiprébalhatod magad.”)

2.5 — Felvételiznél-e kémia szakra? (Miért?)

Ennél a kérdésnél folytathattak az el6z6 kérdés gondolatmenetét, de itt mar hossza
tavon kellett gondolkodni (,,Akarsz-¢ kémiaval foglalkozni egész életedben?”’)

Ertékelés
A konnyebb abrazolas érdekében az 1. modul valaszaibol csoportokat allitottunk fel:
1. 0-2: ebbe a csoportba azok a valaszok taroznak, melyekre a didkok 1, ill. 2
pontot adtak.
2. 2-4: ebbe a csoportba azok a valaszok taroznak, melyekre a didkok 3, ill. 4
pontot adtak.
3. 4-6: ebbe a csoportba azok a valaszok taroznak, melyekre a diakok 5, ill. 6
pontot adtak.
4. 6-8: ebbe a csoportba azok a valaszok taroznak, melyekre a didkok 7, ill. 8
pontot adtak.
5. 8-10: ebbe a csoportba azok a valaszok taroznak, melyekre a diakok 9, ill. 10
pontot adtak.

Az 1.1. kérdésre adott valaszokbol arra kovetkeztethetiink, hogy a diakok a kémia-

orakat kozepesen kedvelik, a legtobb valasz a 3. csoportba tartozik, ami egy kdzepes (4-6
pont) értéket takar. Az A osztalyban a valaszok szdma kiegyenlitettebb a csoportok kozott,
mint a B-ben, ahol a kémia a kedvelt tantargyak soraba keriil (3., 4., 5. csoportok).

B

5
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E3B

0-2 24 4-B B-0 g-10

2. abra. A didkok viszonyulasa a kémiadrakhoz
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A valaszokbol kideriil az is, hogy a valaszadok tobb mint fele (67%-a) a kozepesnél
jobban kedvelt tantargynak valasztotta a kémiat (a valaszok 5 pont felett). Mindazonaltal
az osztalyok kozott egyenlden oszlik meg a kémiat kedvenc tantargyként szamon tartok
aranya (2-2%).

Az 1.2. és 1.3. kérdésre adott valaszok eredményeinek dsszehasonlitasabol kiti-
nik, hogy a tanar magyarazatait a didkok sokkal jobban megértik, mint a tankdnyvekét.
Itt probléma lehet a tankdnyvek szemléletével, bar a felmérés helyszinén a tanar tobb
konyvbdl tanitja a kémiat. Lehet az eltérés magyarazata az, hogy a tanar ,,tanulokozelibb”
mddon magyaraz, vagyis a nem érthetd szakszavakhoz azonnal tud magyarazatot flizni,
amit a konyvek nem tehetnek meg minden esetben.
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3. abra. A didkok szovegértésének és a tanari magyarazat megértésének kapcsolata
kémiadran

A didkok szovegértése (s ez foleg az esszékérdések valaszaibol tinik ki) hagy némi
kivanni valot maga utan, s ezzel is magyarazhatjuk a jelenséget, hogy a valaszadé diakok
50%-a valaszolta azt, hogy szinte semmit sem értenek a tankonyvekben leirt tananyagbol.

Az 1.4. és az 1.5. kérdésekben a tanulok feladatmegoldd képességét vizsgaltuk (a
valaszokat sajat belatasuk szerint adtak). Arra voltunk kivancsiak, hogyan viselkednek
olyan feladat megoldasa kézben, ami szamukra ismeretlen (1.5.), illetve a feladatmegol-
das sikerességét mennyiben ndvelik az elére begyakorolt feladatok. Az elére begyakorolt
feladatok szamonkérésekben torténd kizardlagos alkalmazasakor szamolnunk kell annak
a veszélyével, hogy a felmérés nem lesz objektiv, s nem a képességekre, hanem az emlé-
kezotehetségre fog utalni. Ezzel becsaphatjuk magunkat, mivel ilyenkor nem azt mérjiik,
mennyire értette meg a tanuld az anyagot, hanem inkabb azt, mennyire gyakorolta be,
illetve mennyire emlékszik egy adott algoritmusra, illetve becsaphatjuk az értékelt tanulot
is, mivel azt hiheti, érti a kémidt, kozben pedig csak egy mechanikus folyamatot végez.

A 4. abran lathat6é diagram arra enged kovetkeztetni, hogy a feladatmegoldd ké-
pesség alakulasa a két kiilonboz6 tantervii osztalyban megkdzelitéleg egyforma, az is-
meretlen feladatokat mindkét osztalyban sokkal nehezebben oldjak meg, s inkabb afelé
hajlanak, hogy az el6re begyakorolt feladatokat konnyebb megoldani.
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4. abra. A tanulék feladatmegoldé képességének vizsgalata

A 2.1. kérdésre adott valaszok elemzése

Itt arra voltunk kivancsiak, hogy a tanterv melyik része érdekli a didkokat, milyen
témakon keresztiil lehet 6ket megfogni, felkelteni érdeklddésiiket. A kérdésre adott vala-
szok eredményeit az 5. dbra mutatja.

mhE
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5. abra. A tanulék érdeklédése a kémia kozépiskolaban targyalt fejezetei irant
NE — nem érdekli a kémia

SZTK — az érdeklddés egy, a szervetlen kémidban targyalt témakor felé iranyul.

SZK — az érdeklédés egy, a szerves kémiaban targyalt témakor felé iranyul.

A kapott adatokbdl kitlinik, hogy a didkok tobbsége (78%-a) a szerves kémia tan-
anyagabol kedvel kiilonbozd témakoroket, mig a didkoknak csak 13%-a jeldlte meg a
szervetlen kémia targykorébe tartozo témat, illetve a valaszadok 6%-a nem érdeklddik a
kémia irant, igy nem is jelolt meg témakort. Erdekes, hogy az Osszes szervetlen kémiat
valaszt6 didk a B osztalybol keriilt ki.

A legtobben az Alkoholok, a Szénhidratok és a Szénhidrogének cimii témakoroket
(22%, 28% és 17%) kedvelték, ezenkiviil 11% jelolte meg a Fehérjék c. témakort, a tobbi
témakor a valaszadok kozott egyenletesen (6-6%) oszlott meg. Azok a témak, amelyeket
csak egy-egy ember jelolt meg, lehettek akar egy jol sikeriilt kémiadra eredményei is.

A 2.2. kerdeésre adott valaszok elemzése
Ebben a kérdésben arra szerettiink volna fényt deriteni, hogy a didkok érdekesebb-
nek talalnak-e a kémiaorakat, ha tobbet kisérleteznének.
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A felmérés helyszinén a tanar mutat be kisérleteket az osztalynak, ezt valaszdban
tobb diak is jelezte. A tanulok egyediil nem kisérletezhetnek, a veszélytelenebb reakciok-
nal a diakok koriilallhatjak a tanart, vagy kisebb csoportokban kisérletezhetnek, ennek 6
oka az eszkoz- és anyaghiany.

Az iskolai kisérletezést a legtobb didk helyesli, szeretnék, ha tobb lenne a kémia-
orakon bemutatott reakcid. Az A osztalyban a tanulok 22%-a adott nemleges valaszt a
kérdésre, mig az B osztalyban egy nemleges valasz sem sziiletett. Ebbol arra kovetkez-
tethetlink, hogy a két osztaly kiilonbdzé mértékben szereti a kémiat, mert a kisérletezésre
id6t kell szdnni, meg kell ismerni a lejatszodo folyamatok hatterét, és aki nem szereti a
tantargyat, nem is foglalkozik vele szivesen. Az 6. dbran az igen-nem valaszok aranyat
latjuk osztalyonként.

MNE |0%
MAA, _—’J 22%
I'B | . 100%
1A l ! ! ! | Fa%e
0% EEII% 4EII°;'-‘:. EEII':}’-:. al% 100% 120%

6. dbra. A kisérletezés mellett, illetve ellene 1évé didkok aranya osztalyonként
N/B — a ,,Nem” valaszok szama a B osztalyban,%
N/A — a ,Nem” valaszok szama az A osztalyban, %
1/B —az ,Igen” vélaszok szama a B osztalyban, %
1/A — az ,Igen” valaszok aranya az A osztalyban, %

Erdemes megvizsgalni az igenl$ valaszok okait is. Mivel magyarazzék a tanulok
azt, hogy tobb kisérletet szeretnének latni kémiadran? A nemleges valaszt adok nem irtak
valaszukhoz indoklast.

Az igenld valaszt adok tobb mint fele azzal indokolta valaszat, hogy igy kony-
nyebben megtanulhatjak az adott reakcidegyenleteket, s ez igaz is, mivel egy-egy tanuloi
kisérletre valo felkésziiléskor ujra és ujra 4t kell tanulmanyozniuk a reakcio lefolyasat, a
kisérlet elvégzése kdzben pedig szemléletesebbé valik az adott folyamat. [gy mar nemcsak
szaraz tananyag, hanem személyes élmények is kapcsolddnak hozza.

A valaszadok csaknem negyede nem irt indoklast valasza mellé. Ez torténhetett
nemtérédomség miatt, vagy nem tudott mit irni.

A vélaszadok egy része (3 tanulo) azt irta valasza mellé, hogy nem érdekli a kémia,
de ez nem jelentheti azt, hogy abszolut érdektelenek a tantarggyal kapcsolatban, csak le-
het, hogy ilyen formaban nem érdekli dket.

A valaszadok legkisebb része jelezte, hogy a kisérletezéssel latvanyosabba tehet6
a kémiadra.

A 2.3. kérdésre adott valaszok elemzése.
Ez a kérdés arra adhat valaszt, mennyire tartjak hasznalhatonak a diakok a kémia-
oran megszerzett ismereteket.
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7. abra. A tananyag hasznalhatésagardl alkotott vélemények aranya
I- ,Igen” aranya az adott osztalyban, %.
N —,,Nem”aranya az adott osztalyban, %.

A diagram (7. abra) szerint a diakoknak tobb mint a fele — mind az A, mind a B
osztalyban —, a mindennapi életben is hasznosithatonak talalja a kémiadrakon tanultakat.
Az igenl6 valaszok indoklésait alapvetden 4 kategoriaba kiilonithetjiik el:

1. Hétkoznapi életbdl vett példak.

2. Kémiabdl vett példak.

3. Az indoklas nem egyértelmii (pl.: Nem tudom!; A kémia mindennel kapcsolat-

ban van.).

4. Nem irt példat.

A nemleges valaszadok koziil legtobben nem irtak példat, ez lehet a szovegértés
hibaja vagy érdektelenség a didk oldalarol. A nem egyértelmii valaszok betudhatok a siet-
ségnek, mint zavaro tényezonek is, mivel ilyenkor a nem jol begyakorolt fogalmazok ese-
tében nem szamithatunk teljes és kielégitd valaszra. Valodi példat csupan két didk hozott
fel (mindkett6 a B osztalybol).

A 2.4. kerdésre adott valaszok elemzése

A kérdés arra vonatkozott, hogy a didkok hany szdzaléka tenne kémiabol emelt
szintll vizsgat, ha lenne ra lehetdsége. A tanuldk 56%-a irta, hogy nem venné fel ezt a
tantargyat, ugyanis nem érkezne felkésziilni a rendelkezésre allo kevés id6 miatt, és so-
kan tehetséget sem éreznek magukban, holott ezek a didkok — a felmérés elsé moduljdban
adott valaszaikbdl itélve — jo feladatmegoldo képességgel rendelkeznek.

A 2.5. kérdésre adott valaszok elemzése.

A 2.5. kérdésre kapott valaszok alapjan arra akartunk ravilagitani, vajon a didkok
hanyadrésze foglalkozna az iskola elvégzése utan kémiaval.

Az, hogy az ember milyen felsdoktatasi intézménybe €s milyen szakra jelentke-
zik, eldontheti (nem sziikségszeriien), hogy mivel fog foglalkozni az intézmény elvégzése
utan, s ekkor mar alkalmaznia kell az eldzbleg elsajatitott ismereteket, napi gyakorlatta
valhat pl. a kémidval mint tudomdnnyal val6 foglalkozas.

A diagramrol (8. abra) leolvashato, hogy a B osztalyban ugyanannyian (22-22%)
foglalkoznanak kémiaval a jovoben, mint amennyin nem. Viszont az A osztalyban keve-
sebben valaszoltak a kérdésre igennel. Ez Osszefiigghet a tanrend sajatossagaival (tob-
bet tanulnak matematikat, ebbdl kifolydlag tobbszor van sikerélményiik a matematika-
val, mint a kémiaval kapcsolatban), de Gjra alatamasztast kaphat a feltevés, miszerint az
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A osztalyban tanul6 didkok kevésbé szeretik a kémiat, mint azok, akik a B osztalyban
tanulnak. Mindkét osztalyban egy-egy ember jelolte meg valaszként azt, hogy nem tudja,
felvételizne-e kémia szakra, bar mindkettd azt irta az indoklasban, hogy érdekes tantargy-
nak tartja a kémiat, itt inkabb az lehet az ok, hogy ezek a didkok nem éreznek elegendd
tudast magukban, nincs elég 6nbizalmuk.

35% 220,
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8. dbra. A didkok viszonyuldsa a kémidhoz mint tudomdnyhoz az A és B osztalyokban
I- ,Igen” valasz
N —, Nem” valasz
BIZ — bizonytalanul valaszolt

Kovetkeztetések

A diakok tobbsége végs soron kdzepesen szereti a kémiat, nem tanusit kiemelke-
dben nagy érdeklddést iranta, de nem is tartja teljesen kiszoritandonak a kdzépiskolabdl. A
tanari magyardzatot részesitik el6nyben a tankonyv pontosan megfogalmazott, amde ne-
hezebben érthetd magyarazataival szemben. Igy azok a didkok, akik az altalanos iskolaban
nem kaptak megfeleld képzést, ha tankdnyv alapjan haladnak, konnyebben lemaradnak.

Azon diakok egy része, akik magasabb szintii képzést kaptak matematikabol, fejlet-
tebb logikai érzékkel rendelkeznek, s jobban 6ssze tudjak kapcsolni a kiilonboz6 feladatok
megoldasi algoritmusait, ezaltal megvaldsul az analizis és a szintézis egysége. Mindazo-
naltal az ilyen képességekkel rendelkez6 diakok koziil kertiltek ki azok a diakok is, akik
kevésbé érdeklddnek a kémia irant, igy nem is villanyozza fel ket az, ha kémiadran meg
kell oldani egy feladatot, s emiatt maradnak le, novekszik naluk az érdekl6dés hianya.

A didkok nagy része a szerves kémiat tartja érdekesebbnek, s ennek okaként so-
kan a vegyiiletek konnyebb megjegyezhetdségét, a reakciok konnyebb megérthetdségét
jelolték meg, illetve azt, hogy a mindennapi életbdl tobb példat lehet felhozni a szerves
kémiéval kapcsolatban. Talan ha valamiképpen 6ssze tudnank kapcsolni a szervetlen és a
szerves kémia targyalasat, tobb kozépiskolas érdeklddését kelthetnénk fel ezaltal.

A didkok tobbsége (ilyen vagy olyan okokbdl) szeretné, ha tobb lenne a kémiadran
bemutatott reakcio. Ezaltal talan jobban le lehetne kotni a figyelmiiket, meg lehetne tani-
tani nekik sok olyan ismeretanyagot, amire a krétakémia nem képes.

A tanuldk a tanultak alapjan nem tudjék 6sszekapcsolni az elméletet a gyakorlattal,
nem latjak az Osszefiiggéseket a tananyag és a hétkéznapok kémiai folyamatai kozott.
Ennek oka, hogy a kozépiskolaban nem foglalkoznak eleget egy-egy témaval a tananyag
zsufoltsaga, illetve az idéhidny miatt.

A tantargy bonyolultsaga, nehezen tanulhatésaga, az oktatdsnal a nem megfe-
lel6 mddszerek alkalmazasa (kevés gyakorlat, sok elmélet) kihat a diak kémiahoz vald
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viszonyulaséra. Es ez a viszonyulés a legtobb esetben negativ: nem szeretnének a didkok
kémiabol vizsgazni és a jovoben e tudomanyteriilettel foglalkozni.

Ez utalhat a kémia presztizsvesztésére a kozépiskolaban, bar Ukrajnaban ez még
annyira nem érezhetd, mint Magyarorszagon, ahol a didkok az 6t pontos skalan - a tanarok
véleménye szerint — 2,58 pontra értékelik a tantargy fontossagat, mig az itteni felmérés
hasonlé eredménye, ahol maguk a diakok lettek megkérdezve, 3,2 (Fernegel 2009).

Pontosabb, messzemenObb kovetkeztetések levondsahoz a kutatast ki kellene ter-
jeszteni Karpatalja 0sszes magyar tannyelvi k6zépiskolajara.

Minek kell valtoznia?

A tanarok tobbségénél az egyik nagy problémat az iddhiany jelenti, ezt kétfélekép-
pen lehet orvosolni:

1) A kémiadrakra szant iddkeret novelésével. Ez azért nem célszerii megoldas, mert
a didkok mar igy is sokszor, fleg félévek végeén, tlterheltségre panaszkodnak, s figye-
lembe kell venniink az életkor sajatossagait is (egy 14—17 éves gyereknek tobb pihenésre
¢és testmozgésra van sziiksége).

2) A megtanuland6é anyag mennyiségének csokkentésével. Egyes témakoroket
tényleg lehetne szilikiteni, olyanokat, melyek bonyolultsaguk miatt Gigyis nehezen érthe-
ték, mint példaul a kvantumkémia vagy az atom szerkezetére vonatkozo ismeretek. Mind-
azonaltal ez sem jelenthet megoldast a kdzépiskolai kémiaoktatds problémadira, mivel a
mai tudomanyos ismeretek egyre bdviilnek, s hogy naprakész tudassal ruhazhassuk fel
kozépiskolasainkat, egyre ijabb és jabb témakoroket kell beiktatnunk a régieket sem
elhagyva, mivel azok hordozzak a tovabbi ismeretek konnyebb megszerzésének alapjat.

A harmadik lehet6ség a kémiai ismeretek fontossaganak megitélése, s ez alapjan
kiilén tanterv Osszeallitasa a tanuld profiljanak megfeleléen. Ez a mai tanarlétszammal
nem kivitelezhetd, mivel ahhoz joval tobb pedagogusra lenne sziikség és ehhez megfeleld
keretre, hogy foglalkozhassanak a kiilonb6z6 beallitottsagn gyerekekkel, szakiranyokat
alakithassanak ki egy-egy iskolan beliil.

A tanulaselméletek tobb paradigmavaltason vannak tl, amihez alkalmazkodnia
kell a tanari gyakorlatnak is. Ez az 0j tanargeneracio megfelel6 képzésével, illetve az ido-
sebb kémiatanarok tovabbképzésével valdsithatdé meg.

A kozépiskolai kémiaoktatas hianyossagai sajnos mar megmutatkoznak a fels6ok-
tatasi beiskolazasban is.
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Vandorlo és terjedd nagylepkefajok
(Lepidoptera, Macroheterocera) Karpataljan

Reziimé Az éghajlatvaltozasokra fel kell késziilniink, mert
nemcsak kornyezetvédelmi, hanem gazdasagi kovetkezmé-
nyei is jelentdsek. A klimavaltozasok bioldgiai hatasainak
elemzése bonyolult feladat, mert a klima mellett szamos he-
lyi hatas is befolyasolja az élévilag Osszetételét és valtozasi
folyamatait. A klimavaltozasok fajokra gyakorolt hatdsait
eddig féleg kiilonboz6 nappali lepkéken vizsgaltak. Europa-
ban 245 lepkefajbol 201 fajnal tapasztaltak terjedést (82%),
koziiliik 169 fajnak a terjedése (84%) 1975-1999. kozott zaj-
lott le. Karpataljan, Nagydobrony koérzetében 2009—-10-ben
szamos olyan fajt észleltem, amelyek vagy kizardlagosan,
mint vandorl6 fajok jelenhettek meg a teriiletiinkon (pl. az
Acdia leucomelas bagolylepke eddigi legészakibb el6for-
dulasa, vagy a gazdasagi kartevoként is ismert Helicoverpa
armigera), de tobb olyan fajt is regisztraltam, amelyek 8sho-
nosak, de itteni népességeik évrdl évre feltéltédnek a délrél
ideérkezé ,,vendég” népességgel (mint pl. gazdasagi jelentd-
ségii fajok: Autographa gamma, Hadula trifolii).

Abstract We should take precautions against the climatic
changes since they already have some environmentally and
economically harmful consequences. The analysis of their
biological effects is a complex task, because we also have to
consider the local ecological changes which also influence the
composition and changing trends of the wildlife. The effects
of the climatic changes were mostly studied in butterflies in
Europe. In 201 species (from 245, i.e. 82%) an expansion was
observed, mostly between 1975-1999 (169 spp., i-e- 84% of
the expanding spp.). In the Transcarpathian region, near Nagy-
dobrony, several species were observed which are entirely mi-
grating species (e.g. the noctuid moth Aedia leucomelas which
has reached a northernmost boundary of distribution or the
well known pest species Helicoverpa armigera). Additionally,
some indigenous species also were observed in which the mi-
grating individuals yearly complement the local populations
(e.g. economically significant moths: Autographa gamma,
Hadula trifolii).

Bevezetés

Napjainkban a kiilonboz6 irott és elektronikus médiumokban egyre tobb hir jelenik
meg a klimavaltozasrdl. A jelenlegi helyzet abban kiilonbozik a korabbitdl, hogy az embe-
ri tevékenység ma mar nemcsak regionalisan vagy helyileg befolyasolja a klimat, hanem
globalis hatésai is vannak. Amerikai tuddésok mar rogzitettek éghajlatvaltozasra utalo jele-
ket az USA-ban, mely szerint az atlaghdmérséklet mintegy 0,6 °C-kal nétt az utols6 sza-
zadban, valamint a csapadékmennyiség is emelkedett, atlagosan 5-10%-al (Parmesan &
Galbreight 2004). A kiilonbdz6 klimaprognozisok egyetértenek abban, hogy az atlagosnal
erbsebben melegszik a sark kozeli teriiletek éghajlata, illetve hogy Eurdpaban féleg a me-
diterran teriileteken varhat6 az éghajlat melegebbé és szarazabba valasa. Ezek a hatasok a
modellszamitasok szerint a Karpat-medencében is érvényesiilnek (Bartholly et al. 2009).
Az éghajlatvaltozasokra azért is fel kell késziilniink, mert azoknak mar nemcsak kdrnye-
zetvédelmi, hanem gazdasagi kdvetkezményei is jelentdsek. Ezt eddig féleg az USA-ban
¢és Franciaorszagban vizsgaltak (Parmesan & Yohe 2003; Boudon-Padieu & Maixner
2007), de a hazai VAHAVA-program tudomanyos 0sszefoglaldsa is szamos idevago tényt
rogzit (Anonym 2006). A klimavaltozasok vizsgalatanak szamos modszere van. A bonyo-
lult modellszamitasok és a preciz mérések mellett nem hanyagolhatok el azok a jelzések
sem, amelyeket az ¢l6vilag kiilonbozo tagjainak viselkedésébol olvashatunk le. Ezek nem
adott pillanatban mért adatok, hanem hosszabb-rdvidebb id ota tart folyamatok ered-
ményei, amelyek a miiszeres vizsgalatokat hatékonyan egészitik ki. Eppen lakohelyem
kozelében évekig mitkodott egy helyi meteorologiai allomés (Molnér J. mscr.), amelynek
adatai felhivtak a figyelmemet arra, hogy a klimavaltozassal kapcsolatos bioldgiai jelen-
ségekre érdemes tigyelni, és roluk adatokat gytlijteni. Ennek a munkénak elsé eredményeit
foglalom 6ssze az alabbiakban.

* Debreceni Egyetem, TTK, Evolucios Allattani Tanszék, I1. évfolyam, biologus MSc.
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A Kklimaviltozas biolégiai kovetkezményei az Eszaki-félgombon

A klimavaltozasok bioldgiai hatasainak elemzése bonyolult feladat, mert a klima
mellett szamos helyi hatas is befolyasolja az ¢16vilag Osszetételét és valtozasi folyamatait.
Bér a klimavaltozas nyilvanvaldan hat az erdei 6koszisztémak fajaira, ezeknek a valtoza-
soknak a mértéke nagyon bizonytalan. A legtobb faj egyedei példaul nagyobb szamban
¢lhetik tal a telet a regionalis felmelegedés miatt. Hasonlé nehézségek vonatkoznak arra,
hogy az ilyen valtozasok hogyan hatnak az erdei rovarok elszaporodasi (gradacios) min-
tazatara, az erd6 ndvekedésére és dinamikéjara. Uj betegségkomplexek, ujabb kérokozok
és betegségképek bukkanhatnak fel olyan erdei fafajokon, amelyek korabban immunisak
voltak. Ez akar egy erddgazdasagi egység pusztulasat is okozhatja.

Parmesan és munkatarsai (1996) tdbb mint 1700 allatfaj elterjedésvaltozasait vizs-
galtdk meg az Egyestilt Allamokban és Europaban, ¢s megallapitottak, hogy a valtozasok
Osszhangban allnak a klimavaltozasi elorejelzésekkel. A globalis meta-analizisek szamot-
tev elterjedésvaltozasokat jeleztek, atlagosan 6.1 km-t évtizedenként észak felé. A tava-
szodast jelzd események is évtizedenként 2-3 napi eldretolodast mutattak. Az is kitiint,
hogy a klimavaltozas soran altalaban az északi elterjedési hatar valtozott jelentdsen, mig
a déli viszonylag stabilabbnak bizonyult.

Kiilondsen a lepkéknél tapasztaltak elterjedési teriiletiik észak felé, illetve na-
gyobb tengerszint feletti magassagokba valo tolodast Eszak-Amerikaban és Eurdpaban
is (Parmesan 1996, Parmesan et al. 1999, Warren et al. 2001, Hill et al. 2002). Az egyik
legrészletesebben és legjobban vizsgalt példa erre egy tarkalepke faj, az Euphydryas editha
az USA Ny-i allamaiban. Ahogyan emelkedett a hémérséklet a XX. szdzad folyaman, a
fajnak sok déli, valamint az alacsonyabb domborzati szintekben é16 populécioi teljesen
megsziintek. A vizsgalatbol kideriilt, hogy a klimavaltozas hatdsara a faj populacidinak
elterjedése egyre inkabb észak felé hizodik. Méas rovarcsoportokban (egyenesszarnyu-
ak, hartyasszarnyuak, kétszarnyuak) is tapasztaltak hasonlé tipusu valtozasokat (Burton
2003). A legrészletesebb informacidk a Brit-szigetekrdl allnak rendelkezésre, ahonnan
az elmult 30 év sordn rengeteg adat gyilt dssze, amelyek azt bizonyitjak, hogy a klima
melegedése kovetkeztében szitakotok, saskak és szocskék, vizi poloskak és bogarak is
terjedtek észak felé (Hickiling et al. 2000).
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Vandorlo és terjedé fajok Euréopaban és a Karpat-medencében

Eurdpaban 245 lepkefajnak az elmult évszazadbeli elterjedésvaltozasara vonatko-
z6an gyljtottek adatokat. Koziilik 201 fajnél tapasztaltak terjedést (82%), koziiliik 193 faj
E-Eny-i irdnyban terjedt. 169 fajnak a terjedése, ami a terjedd fajok 84%-a, 1975-1999.
kozott zajlott le.

Nagy gondot okoz Gjabban a klimavaltozas hatasara bekdvetkez6 déli eredetli kar-
tevo fajok terjedése és gradacioi Eurdpaban és Magyarorszagon is. Olaszorszagbol tropusi
eredeti, Svajcban mediterran fajok keriiltek el6. Még aggasztobb a helyzet Franciaor-
szagban, ahol a sz616tovek kartevoit és betegségeit is befolyasoljak az éghajlat valtozasai.
Sok ilyen faj mediterran, er6sen melegkedveld. Elszaporodasuk fiigg a kdrnyezet magas
hémérsékletétdl, igy az északi szélészetek felé valo terjedésiiket nagyban meghatarozzak
az iiveghdzhatas és a mikroklimatikus hatasok. (Boudon-Padieu. & Maixner 2007).

Fontos hatdsok jonnek létre azéltal, hogy a megnovekvé CO -tartalom korabbi vi-
ragzast okoz, mialtal aszinkronia 1ép fel a viragzas és a pollinatorok kozott. Tovabbi fon-
tos kapcsolat all fenn a riigyfakadas id6pontja és a fitofag rovarok f6 taplalkozasi id6sza-
ka kozott. Lombfogyaszté lepkefajok hernydi (Tortrix viridana, Operophthera brumata)
erbsebben karositjak a korai lombfakadasu télgyeket, mint a késdicket. Ha a lombfakadas
nagyon korai, akkor viszont mar a taplalkozasi id6szak kezdetén kedvezdtlen a levelek ké-
miai dsszetétele. Romlik a C/N arany, és novekszik a mérgezd szekunder metabolitok, pl.
tannin mennyisége (Southwood & al. 1986). Ez hatranyosan érintheti az 6shonos fajokat,
de kedvez Gjabb, invaziv fajok megtelepedésének.

Magyarorszagi példakban sem szenvediink hianyt, itt van els6ként a vadgesztenye
aknazomoly (Cameraria ochridella) terjedése €s gradacioja, a kukoricabogar terjedése a
Délvidéken at hazank kdzepéig — mindez néhany év leforgasa alatt. Uj pajzstetii és liszteske
fajok megjelenése, pl. eperfa-pajzstetli (Pseudaulacaspis pentagona): elészor Baranyaban
(1920), majd 1975 utan az orszag kozépso részein. Terjedési hullimai korrelalnak a ma-
gasabb téli homérsékletekkel (Kozar 1998). Iparszerti novényallomanyokban a hagyoma-
nyos kartevoket 1j, ,,agressziv” fajok valtjak fel, pl. a kukoricaban és a napraforgoban a
mediterran régidobol északra migrald gyapottok-bagolylepke (Helicoverpa armigera). Sok
tapnovényli hernydi szamos kultirndvényt karositanak. Az 6tvenes évek elején gyapoton,
1986-ban csemegekukorican és dohanyon lépett fel (Kozar 1997). Ezekbdl az adatokbol
kovetkezik, hogy a XX. szdzadban minden invaziv kartevd akkor tudott megtelepedni és
elterjedni, amikor a téli hémérséklet az atlagosnal magasabb volt (Kozar 1998).

Vandorlo és terjedo fajok Karpataljan

Vannak a faunaképet szinesit helyi ,,nyertesek” is, amilyenek pl. a Mediterraneum
feldl terjedd vandorlepkéink, amilyen az atalanta, a bogancslepke, tobb szenderfaj, hdigé-
nyes darazsak és méhek, az erdételepitésekkel terjedd madarak stb. Ilyen jelenségek az
elmult évek folyaman Karpataljan is megfigyelhetok voltak.

Mivel lakéhelyem, Nagydobrony a hajdani Szernye-lapvilag peremén helyezke-
dik el, kotelességemnek érzem, hogy a vidék rovarvilagat kutatva tavolabbra is tekintsek.
Egyrészt megkisérelem felmérni azt, mi maradt meg a hajdani Szernyébdl. Emellett azon-
ban érdekelnek a napjainkban zajlo valtozasok is, hiszen ezek jelzik, merre halad a teriilet
faunajanak alakulasa, mi az, ami még megdrizhetd, és milyen veszélyekre kell felkésziilni.
Lakhelyemen éveken keresztiil lampazassal gyijtottem é&jjeli lepkéket, korabban csak az
udvarunkban, 2010-t61 azonban akkumulatoros fénycsapdaval tovabbi teriileteken is vé-
geztem gyijtéseket. Gylijtéseim soran szamos olyan fajt €szleltem, amelyek kizarolagosan
mint vandorl6 fajok jelenhettek meg a teriiletiinkdn, de szamos olyan fajt is regisztraltam,
amelyek kétségteleniil 6shonosak, de itteni népességeik évrol évre feltoltddnek a délrol
ideérkezd ,,vendég”-népességgel.



182 Szanvi Szaorcs: Vandorlo és terjedd nagylepkefajok (Lepidoptera ...

Az ezen a vidéken kizardlagosan vandorld fajok koziil megemlitendd a Dysgonia
algira (Linnaeus, 1767), amelynek a Karpat-medence déli részein tenyészé populacioi
vannak, és amelynek eddigi legészakibb eléfordulasa Josvafo volt. Nagydobrony nagy-
jabol ugyanezen a foldrajzi szélességen fekszik. Tovabba idetartozik még az Aedia
leucomelas (Linnaeaus, 1758), amely sokdig ismeretlen volt a magyarorszagi lepkefauna-
ban is, és melynek a nagydobronyi megfigyelése a jelenleg ismert legészakibb Karpat-me-
dencei adat. A tomeges vandorfajok kozé tartozik a gyapottok-bagolylepke — Helicoverpa
armigera (Hiibner, 1808) és a vandor-veteménybagoly — Heliothis peltigera ([Denis &
Schiffermiiller, 1775]), amelyek Magyarorszagon mar kartevoként ismételten jelentkez-
tek, és ez Karpataljan is bekovetkezhet. Néhany vandorld faj, els6sorban a nagy szenderek
(halalfejes lepke, folyofiiszender), az elmult években egyre ritkabbakka valtak.

Sok olyan faj van emellett, amelyek csak akkor mutatkoznak nagyobb tomeg-
ben, amikor ezt a mennyiséget foleg a délrdl érkezé vandorok adjak. Ilyenek pl. a sar-
ga hatsészarnyu, nagytermetli foldibagolylepkék (Noctua pronuba (Linnaeus, 1758),
Noctua fimbriata (Schreber, 1759), Noctua janthina (Denis & Schiffermiiller, 1775)),
valamint a mezdgazdasagi kartevoként is ismert gamma-bagolylepke — Autographa gam-
ma (Linnaeus, 1758) és lucerna-bagolylepke — Hadula trifolii (Hufnagel, 1766). Feltind
ezenkiviil, hogy a 2010-es év altalanosan hiivos-csapadékos jellege ellenére a déli eredetli
vandorfajok nem jelentkeztek kisebb aranyban, mint a szarazabb-melegebb 2009-es év-
ben. Ez tovabbi vizsgalatokat igényel, mert valosziniileg arra utal, hogy a vandorlepkék
megjelenésének nem helyi, hanem altalanosabb, feltételezhetden a klimavaltozassal kap-
csolatos okai vannak.

1. tiblazat. A Nagydobronyban észlelt vandorlepkék (szenderek, bagolylepkék)

Acherontia atropos (Linnaeus, 1758) Paleotropusi-mediterran

Agrius convolvuli (Linnaeus, 1758) Paleotropusi-mediterran

Aedia leucomelas (Linnaeus, 1758) Paleotropikus-szubtropusi

Dysonia algira (Linné,1767) Extrapalearkt.

Helicoverpa armigera (Hiibner, 1808) Pantropikus

Heliothis peltigera ([Denis et Schiffermiiller], 1775) Holomediterran-szubropusi

Phlogophora meticulosa (Linnaeus, 1758) Euroszibériai

Oshonos fajok, amelyek vindorolnak is

Aedia funesta (Esper, 1786) Holomediterran

Autographa gamma (Linnaeus, 1758) Holopalaearktikus

Macdunnoughia confusa (Stephens, 1850) Euroszibériai

Hadula trifolii (Hufnagel, 1766) Euroszibériai

Mythimna albipuncta ([Denis et Schiffermiiller], 1775) Euroszibériai

Axylia putris (Linnaeus, 1761) Holomediterran

Ochropleura plecta (Linnaeus, 1761) Euroszibériai

Noctua pronuba (Linnaeus, 1758) Holomediterran

Noctua fimbriata (Schreber, 1759) Holomediterran

Noctua janthina ([Denis & Schiffermiiller], 1775) Holomediterran

Xestia c-nigrum (Linnaeus, 1758) Euroszibériai
IroDALOM
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Nappali nagylepkék
¢lohelyek kozotti elterjedése Tiszakeresztirban

Reziimé A megfigyelések soran sikeriilt megal-
lapitanunk, hogy mely nappali lepkefajok voltak
ténylegesen jelen Tiszakeresztir teriiletén a 2009-es
évben. A nappali lepkék vizsgalata pontosan kidol-
gozott modszerek figyelembe vételével és alkalma-
zasaval torténtek, amelyek mar elfogadottak ezen a
téren.

Arra a kovetkeztetésre jutottunk, hogy egyes nap-
pali lepkefajok megléte mar magaban hordozza a
tapnovényének is a jelenlétét, ezért egy Ujabb faj
megjelenése vagy eltiinése konnyen Osszefiiggésbe
hozhat a tapnovény betelepiilésével, meghonoso-
dasaval vagy akar kipusztulasaval, esetleg létszam-
beli csokkenésével is. E folyamatok pedig lehetnek
természetesek és ember dltal okozottak is. Az okok
keresése tilmutat jelen munkén, azonban kivald
tavlati célokat is jelenthet ezeknek az okoknak a
megtalalasa.

Sajnos azt kellett megallapitanunk, hogy a 2009. évi
megfigyelések alkalmaval joval kevesebb lepkét si-
keriilt megszamlalnunk, mint a megel6z6 vizsgalatok
alatt. Abszolut szamokat tekintve ugyan a 2009-es év
eredményesebb volt, de aranyosan véve a megfigye-
lések szamaval kevesebb annal. Ugyanez mondhatd
el a fajok szamardl is: a diverzitasuk nagymértékben
csokkent és még a fajok abszolut szama tekintetében
is kevesebb volt, mint a tavalyi megfigyeléseknél.
A csaladok szama azonban stagnalt, és még idén is
megtalalhatoak voltak a képviseldik, s minden csalad
esetében ez kett6nél tobb fajt jelentett.

Csak a teriilet allandé vizsgalata ad megfelelé képet
a nappali lepkefauna valtozasainak torvényszeriisé-
g¢érol, de a monitoring néhany éven beliili megismét-
lése is sok informaciot hordozhat erre vonatkozolag.

Pesrome vV Tporeci JOCIIDKEHHs HaM BJAJIOCh BCTAHOBUTH, SIKi
BHJIH JICHHHX METENHKIB JIHCHO 3HAXOAThCS Ha TepuTopii ¢. ITe-
pexpects y 2009 poui. A BXe IIbOr0 POKY JOCHIDKSHHS JICHHUX
METEJHUKIB IIPOBOAMIIOCS 3a IIJIKOM OIPAIlbOBAaHUMH METOJAMH.
YV poGoti BHCBITIICHO BCi Ti TOJOBHI TEOPETHYHI BiZOMOCTI, sIKi
OyJIM OTPHMaHi MHUHYJIOTO POKY, Ta 3p00JIeHO CIIPOOY JOMOBHUTH
X JIOCIIKSHHSAMH [PO Pi3Hi THIM Gi0TOMIB.

V nopanbLuioMy HaM JIOBEJIOCS CIIOCTEpIraTy, siki MaKpoJIenigon-
TEPH 3MIHUIIH CBOIO KiJIbKICTh, YUCENIBHICTH B MO3UTUBHY a00 He-
TaTUBHY CTOPOHY mopiBHAHO 3 2008 pokom. Lio indopmario Mu
[OKa3aId y BIACOTKAax, Ta 3pOOMIM BHCHOBOK IIPO YHCEIBHICTH
neHHux MertenukiB y 2009 powi. Ham Bramocs BCTaHOBHUTH, 10
[BOTO POKY KiIBKICTh METENHMKIB 3HAYHO 3MeHInmMIack. [Ipn aHa-
J1i3i aBCOMIOTHNX YKcel BUIHO, 1m0 2009 pik pe3yIbTaTHBHUM, aje
AKIIO TIepepaxyBaTH Iii HU(PH y BiJICOTKH, TO BUJIHO IO 1€ 30BCIM
He TaK. Ile B mepIry 4epry MokHa IIOSICHUTH THM, III0 MH JIOCIIi-
JDKYBAIIH MOCTIHHO OJIHY # Ty camy TepHTOpiio.

Taxi cami JaHi MOXKHa HaBECTH i IPO MOIIOHMH BHUJ METEIHKIB,
TXHsI KIIBKICTh TeX Ay)e pisko Bmama. Jlaui mpo gociimpKyBaHi
ciM’ MoKa3aiu, 10 iXHs KiJIbKICTh MOKH 1[0 TIOCTIiHA.

Ha namry ayMKy, Takuit pi3kuii craj 4ucesbHOCTI MaKpOJIeiIom-
TepiB OB’ A3aHUH i3 €KOJIOTIYHUMH NTPOOIEeMaMH Ta 3a0pyAHEHHAM
HaBKOJIMIIHBOTO cepeaosuia. Lle BuaHO i3 TOro, mo Aeski pocan-
HHU Ha JIOCITi/DKyBaHi| TepHTOPii BKe 30BCIM 3HUKIIN, BUMEPIIH.
Mery — mocraBiieHy Iepej HaMH IbOr0 POKY — Mu gocsirian. Ha-
CTymHy po0oTy Oysie TIPHCBAYEHO aHaNi3y eKOJIOTiuHMX MpooiTe-
Mu Ha TepuTopii cena Ilepexpects. Bpaxkaemo, o 06’eKToM
BHBUCHHS OyJie B IepIIy 4epry KOHCepBHHUI 3aBoj| «MikanaHm,
sKUi niparioe B celti 3 2005 poky, 3a0pyAHIOE HEOYHIIICHOIO BO-
JI010 HABKOJIMIITHE CEPEIOBHUILIE.

Takox Oyne s3ailicHeHo kaprorpadyBaHHs IEHHHX MaKpoOJeITi-
JIONTEpiB, SAKI MiAIAraloTh 3aXUCTy Ha Teputopii ¢. Ilepexpec-
T4, 32 BUMoramu YepBoHoi kHUTH YKpaiHu Ta YepBOHOI KHUTH
VYropumnu.

Bevezetés

Karpatalja vonatkozasaban — tekintettel a nappali nagylepkékre — eddig csak altalanos
informéciokhoz tudtunk jutni, amelyek a kornyezd régiok makrolepidopterologusainak
megfigyelésein alapultak. Ujabban azonban egyre tobb fiatal kutatd érdeklédik, s végez
megfigyeléseket a nappali lepkék feltérképezése szempontjabol sajat kdrnyezetében vagy
mas modszerrel kivalasztott él6helyeken, felismerve ennek hianyat.

A nappali lepkefauna-monitoring eredményessége érdekében mar a kezdet kezde-
tén figyelmet forditottunk arra, hogy az elvégzett vizsgalatok kiilonb6z6 faju lepkékkel
gazdagon tarkitott él6helyeken torténjenek. A monitorozé munkak egyik fontos feladata
az elére megallapitott helyszineken torténd rendszeres adatgyijtés. A felmérési és megfi-
gyelési helyszinek pontos megadasa nélkiilozhetetlen ahhoz, hogy a késébbiekben a fel-
méréseket ugyanazon a helyen lehessen elvégezni.

* 1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola, Biologia Tanszék, tanar.
¥* AL Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola V. évfolyamos bioldgia szakos hallgatdja.
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Ez alapjan valasztottuk ki a Nagyszolosi jaras egyik telepiilését, konkrétan
Tiszakeresztart (Ilepexpectst). A telepiilés kornyékének adottsagai megengedik a lepke-
monitoring széles savu alkalmazhatdsagat, ugyanis a vizsgalt fauna eltér6 fajai négy kii-
16nb6z6 €l6helyen is nagymeértékben elterjedtek. Ugyanakkor a nappali lepkék allomanya
a 2008-ban megkezdddott felmérésig gyakorlatilag ismeretlen volt, semmilyen szakiroda-
lomban nem voltak értékelhetd adatok a teriiletrol.

Az ez évi vizsgalatok még kezdetlegesek voltak, de taptalajt biztositottak a jovobe-
ni munkanak, amelynek mar 2009-ben meglett az eredménye. A vizsgalatok a kiilonb6z6
tipusu élohelyek egy meghatarozott teriiletére terjedtek ki, viszont ez egy allandé moni-
toring volt, amelybdl latszik, hogy milyen valtozasokon ment keresztiil az itteni lepkefa-
una mind fajgazdagsagukat, mind egyedszamukat tekintve, melyiknek csokkent, illetve
melyiknek novekedett a szama a vizsgalat kiilonb6z6 szakaszaiban.

Kutatasaink célja tehat a Tiszakeresztur kdrnyéki nappali nagylepke csaladok és
fajok megfigyelésében, monitoringjaban és az adatok feljegyzésében, 6sszegzésében nyil-
vanul meg, s hogy ezek alapjan elkészitsiik a teriiletre vonatkoz6 faunalistat.

A terepi megfigyelések kimondottan a nappali lepkék imagoira vonatkoztak min-
den esetben, s a larvaallapoti hernyok nem keriiltek beszamitasra, még ha talaltunk is
beldliik a vizsgalt Utszakasz bejarasa soran. A megfigyelések mar elére elkészitett és mas
lepidopterologusok altal is elfogadott modszereken alapulnak.

1. A vizsgalati médszerekrol

Imagomegfigyelés

Az imagomegfigyelés az egyik legnépszerlibb és legegyszerlibb mddszere az ér-
dekldd6 makrolepidopterologusok vizsgalatainak, igy a mi megfigyeléseinknek is ez volt
az alapja. Ilyenkor ugyanis nincs sziikségiink draga felszerelésekre, csak egy jo hatarozo-
konyvre, de nagyfelbontast képek készitésére alkalmas fényképezdgépek is alkalmazha-
toak.

Amint azt a modszer neve is mutatja, csak a kifejlett egyedeket, imagokat jegyez-
tik fel a terepi megfigyelések alkalmaval, s ezek koziil is csak azokat a példanyokat,
amelyek aktiv tevékenységet folytattak egy-egy vizsgalat soran.

E moédszer segitségével nagyon konnyen megallapithatjuk a keresett nappali lepke
hovatartozasat, foleg ha csak a csaladot kivanjuk behatarolni, amelybe tartozik. Ennek
szembetlind oka az, hogy csaladneveiket fenologiai jellemzdik alapjan kaptak a nappali
lepkek, igy példaul a fehérlepkék (Pieridae) csaladjaban csak fehér vagy vilagos alapszinii
lepkék kaphattak helyet.

Egészen mas helyzettel allunk szembe, ha az ismeretlen egyed fajnevét akarjuk
megtudni. Ebben az esetben nem ritkan csaknem teljesen egyforma egyedekbdl kell ki-
valasztanunk a hatdrozokonyv hasabjain az aktualisan keresettet. Ez a hasonlosag a kii-
16nb6z6 fajoknal szinte az Gsszes csaladban megfigyelhetd, kivételt képezhet a pillangok
(Pappilionidae) csaladja. Ilyenkor sziikségszeriien minden egyes foltot, mintazatot, szarny-
jellemzét (pl. farokszerti nytlvanyt a hatulsé szarnyvégeken) megfigyeltiink a szarny fel-
szinén, illetve hatoldalan is. Egyes esetekben a szarnyfesztavolsag is informaciot hordoz
a faj elkiilonitésében. Ha a fenologiai azonositas nem jart sikerrel vagy még kételyeink
vannak annak hitelességében, akkor egyéb informaciok is a segitségiinkre lehetnek a meg-
oldasra nézve. Kivalasztottuk a kiilsdleg legjobban hasonlit6 2-3 fajt és megnéztiik roluk
a kovetkezoket:

1. Hol van ez elterjedési teriiletiik?

2. Milyen él6helyeket kedvelnek?

3. Mi a tapndvényik? =

4. Mikor van a repiilési idejiik? (Paul Sterry — Andrew Mackay 2005)
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Ezeknek az informécidknak az ismeretében lesziikitettiik a kort a meghatarozni
kivant fajra.

A nappali lepkéket a vizsgalt élohelyeken eldre kijeldlt utvonal mentén szamoltuk
a kovetkezd feltételek szerint:

1. A kijel6lt utvonal nem t6bb 1000 méternél,

2. Az Gtvonalon jobbra és balra 2,5 méteres savban, magunk eldtt kb. 5 méteres
szakaszon, valamint 2 méteres magassagig eloforduld lepkéket vessziik szami-
tasba.

3. Amennyiben a felmérni kivant él6hely savjellegii, ugy egyetlen hossza ttvonal
mentén szamolunk.

4. Amennyiben az él6hely foltszer(i, ugy helyezziik el az Gtvonalakat, hogy az
¢léhely reprezentativ teriilete fedve legyen, de a felmért savok ne érintsék egy-
mast, ne legyenek atfedések. (Ilonczai 2004)

A vizsgalatok soran azt is figyelembe vettiink, hogy az iddpont és az id6jaras alkal-
mas legyen a megfigyelésre. E célbol a kora délutani orakat valasztottuk a megfigyelések
idépontjaul. Az iddjaras szempontjabol azok a napok voltak alkalmasak, amelyeken tiszta
volt az égbolt és semmi sem gatolta a napsiitést, mert csak ilyenkor aktivak a nappali lep-
kék, amint azt neviik is hiven tiikkrozi.

A moédszer eldnye, hogy meglehetésen gyorsan elég nagy mennyiségili informaciot
kaptunk a lepkék egyed- és fajgazdagsagarol.

Hatranyai ko6zé sorolhatd, hogy a helyszini szemrevételezés soran egyértel-
milen nem lehet meghatarozni egyes nappali lepkefajokat, igy a nem beazonositott
Makrolepidopterakat be kellett gy{ijteniink, s majd a késébbieckben hataroztuk meg Oket.
Ugyanakkor az id6jarasnak is jelentds befolyasolo szerepe van a megfigyelések sikeres-
ségében.

A lepkék begyiijtése

1. abra. A begyiijtésnél hasznalt lepkefogé halé
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A pontosabb meghatarozas érdekében néhany ismeretlen és nehezen beazonositha-
t6 nappali lepkét sziikséges volt begyijteni.

Ehhez a mddszerhez sziikségiink volt egy lepkefogd halora és néhany iivegcesé-
re, melyekbe egy-egy egyedet tettiink, hogy ne sériiljenek meg. A lepkefogd halé 3 mm
vastag drotbol készitett 25-30 cm atmérdji karika, amelyre 60-70 cm hossza zsakot var-
ratunk. A zsak lefelé fokozatosan sziikiil. J6, ha a szdvet hajlékony, ezért hasznalat el6tt

nem art kimosni. A drétkarikénak alul 6sszeérd végeit néhany
centiméteres pléhhiivelyhez forrasztjuk, amit erés csavarral a
bothoz erdsitiink, vagy egyszeriien iireges csObe nyomjuk a
drotszalak végeit, majd rogzitjiik (Tasnadi 1942).

A lepkének repiilés iranyaba csapunk utdna a haloval és
nem szembdl stjtva igyeksziink megfogni. Még biztosabb, ha
megvarjuk, mig visszatelepedik arra a helyre, ahonnét felriasz-
tottuk. De ilyenkor tigyeliink arra, hogy arnyékunk vagy a halé
arnyéka ne érje az allatot, mert nyomban felrdppen. A megfo-
gott lepke a halo csiicskébe keriil, a halo zsakja pedig rafek-
szik a karikara. Ekkor elGvessziik az egyik tliveget, levessziik
a feddjét, gyorsan a haloé ala nyalunk vele, szabad keziinkkel
felemeljiik a halo csiicskét és az odaszorult lepkét tivegiinkkel
fogjuk ki. Gyakran hasznalatosak a nyakasiivegek, melyeknek
also részei elkeskenyednek, majd ujra kiszélesednek. Ebben a
kiszélesedd részben talalhatd az 6lofolyadékkal atitatott vat-
tacsomo.

Elénye, hogy a fenekébe helyezett vattdhoz nem fér
hozza a lepke és nem nedvesiti be szarnyait. Az 6l6folyadék
gbze viszont akadalytalanul jut az iiveghengerbe. Az liveg sza-
janak atmérdje 3—6 cm lehet, hossza 12—15 cm. Tobbet viszlink
magunkkal bel6le, mert az {ivegbe csak 2-3 lepkét tesziink,
nehogy az Ujonnan befogott jovevények a kimultakat &ssze-
piszkitsak, szarnyukrol a himport leverjék. A lepkét, nagysaga
szerint, 10-20 percig tartjuk az tivegben, azutan kivessziik kis
kézi csiptetdvel s a tor kdzéptajan acél rovartiivel atszarjuk. A
tlh mer6legesen hatol keresztiil az allaton. A feltlizott lepkét kis kézi gyiijtédobozba sziir-
juk s folytatjuk utunkat (Tasnadi 1942).

A lepkéhez kézzel nem nyulunk, nehogy magunk verjiik le szarnyairél a himport.
Az ilyen lepkéket természetesen nem érdemes megfogni, hiszen csak a tokéletesen ép
példanyok alapjan tudjuk meghatarozni 6ket.

A mobdszer pozitivuma a faj pontosabb beazonositasa, negativuma viszont, hogy
iddigényesebb és koriilményesebb az imago megfigyelésnél.

2. dabra. Nyakasiiveg

2. A vizsgalt élohelyek jellemzése

A nappali lepkék elterjedésében, csakiigy mint minden allat esetében fontos a kor-
nyezet mindsége, vagyis hogy milyenek a természetfoldrajzi feltételek (éghajlat, dom-
borzat, talaj stb.), és mibdl all a kdrnyezé ndvénytarsulas. Az elébbi képezi az élhelyet
(biotdp), mig a masik a hozza tartoz6 élettarsulast (biocondzis). E két fogalmat egyiittes
targyalasukkor biogeoconézisnak nevezzik.

Biogeoconozis nagyon sokféle lehet, amelyek mind mindségiikben, mind pedig
nagysagukban eltérhetnek egymastol. Lehetnek mesterségesek, amelyeket az emberek
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hoznak létre valamilyen célbol (pl. szantofoldek), valamint természetesek is, kezdve az
egészen kis ¢élettértdl (pl. arokpart) a hatalmas teriileti kiterjedéstiekig.

Figyelembe véve a telepiilés kornyezetében talalhato florisztikai differenciaciot,
Tiszakeresztlr teriiletén négy kiilonbozo él6helyet vizsgaltunk meg, amelyek a mar leirtak
alapjan torténtek. A valasztasunk els6sorban arra iranyult, hogy a kiilénb6z6 lepkefajokat
minél szélesebb skalan lehessen bemutatni, s az itt jelen 1év6 fajok mind képviseltessék
magukat olyan szinten, hogy egyedszamuk aranyaikban is hitelesek maradjanak. Tehat
olyan teriileteket nem lett volna célszerli valasztani, ahol alig szallnak lepkék, mint pél-
daul az er6sen antropogén hatés alatt levo éléhelyeket. Az élohelyek elnevezései utalnak
azok jellegére is. Ezek a kovetkezok:

a) Szantofold

b) Rét, legel

c¢) Utszél, arokpart

d) Erd6

Mindegyikiikben mas-mas ndvénytarsulas figyelheté meg, amelyek vonzzak azo-
kat a nappali lepkéket, amelyeiknek a tipndvénye jelen van az adott teriileten. Egyes lep-
kék mindeniitt vagy majdnem mindeniitt el6fordulnak, mert nem tdmasztanak nagy igé-
nyeket és jol alkalmazkodnak a valtozasokhoz (evritop fajok), masok pedig csak egy-egy
¢él6helyre specializalodtak (sztenotdp fajok).

A vizsgalatban részt vevo ¢lhelyek jellemzd novényeit és ndvénytarsulasait az
alabbiakban foglaltuk dssze.

a) Szantofold

Szantofoldeknek azokat a teriileteket vettiik, amelyeket évrél évre megmunkalnak
és egyéves kulturakat vagy pedig szalastakarmanyokat termesztenek rajtuk. Az egyéves
kultardk koziil elterjedtek a gabonafélék (Poaceae), azon belill is az 8szi buza (Triticum
aestivum) és arpa (Hordeum vulgare), zab (Avena sativa), valamint a kukorica (Zea mays),
a napraforgd (Helianthus annus), a bors6 (Pisum elatius), a tatarka (Fagopyrum tatareum).
A szalastakarmanyok koziil a lucerna (Medicago sativa) és a l6here (Trifolium pratense)
emelkedik ki.

Lathato tehat, hogy ezeken a teriileteken az antropogén hatas nagyon nagymérté-
k. Ugyanakkor el lehet mondani, hogy a szant6foldeken is jelentds mennyiségii gyom-
névény talalhatd, amelyek elsé szamu tapnovényei a nappali lepkéknek. Fdleg azokon
a foldeken elterjedtek, ahol nem haszndlnak kiilonféle gyomirtd szereket, de betakari-
tas utan kb. julius—augusztus koérnyékére a herbiciddel kezelt szantok is ,kizoldiilnek”.
A szantok legelterjedtebb ugymond gyomnodvényei a kovetkezok: aszat (Cirsium),
szarvaskerep (Lotus corniculatus), csalanfélék (Urtica), biikkkony (Vicia), apréd szulak
(Convulvus arvansis), gytjtovanyfii (Linaria vulgaris), bojtorjan (Arctium lappa), fehér
margaréta (Leucanthemum vulgare), bogancsfélék (Carduus), ibolyafélék (Viola) sos-
kafélék (Rumex), fiifélék (Poaceae), ernydsviragzatiak (Apiaceae) €s keresztesviragtiak
(Brassicaceae).

b) Rét, legelo

A réti teriiletek mar szegényesebbek a névényvilagukat tekintve, mint az el6z6 cso-
port. Ezek Tiszakereszturban mesterségesen kialakitott teriiletek, s valosziniileg ezért van
igy. De ennek ellenére is sok lepke talalhato itt, még ha csak atutazoban is, illetve gyakori-
ak azok a lepkék itt, amelyeknek a tdpndvényét a kiilonféle egysziki fiivek (Poacae) alkot-
jak. Nagy mennyiségben eléfordulnak a kovetkezé novényfajok: pasztortaska (Capsella
bursa pastoris), gyermeklancfi (Taraxacum officinalis), mezei aszat (Cirsium arvense),
réti ecsetpazsit (Alopecurus pratensis), réti csenkesz (Festuca pratensis), franciaper-
je (Arrhenatherum elatius), angolperje (Lolium perenne), nagy utifi (Plantago major),



190 IL1L4R LENARD — FABIAN ZoLTAN: Nappali nagylepkék éléhelyek kozotti ...

landzsas utift (Plantago lanceolata), szarvaskerep (Lotus corniculatus), fehér margaréta
(Leucanthemum vulgare), séskafélék (Rumex).

A falu hataraban talalhatoak még olyan rétek is, amelyeket rendszeresen Gjravet-
nek kiilonféle fiivekkel (Poaceae) takarmany céljabol, de ez a rendszeresség is tobb évet
jelent, s ezért nem a szant6foldeknél vettem ezeket a teriileteket szamitasba.

¢) Erdo

Ez az él6hely rendelkezik a legkevesebb ndvénnyel a fajokat tekintve. Osszteriilete
is alig néhany hektarra tehetd, az egykori hatalmas erdonek csak a maradvanya ez, s ez is
azért maradt meg, mert részben itt talalhato a falu temetkezési helye. Dominans névény a
tolgy (Quercus), de mas telepitett fak is akadnak elszortan: akac (Robinia pseudacacia),
japanakac (Sophora japonica), kéris (Fraxinus), juhar (Acer). A bokrok koziil van bodza
(Sambucus), galagonya (Crataegus). Az aljndvényzetet pedig szinte teljes egészében at-
szOvi a borostyan (Hedera helix); nagyon gyakoriak az egysziki fiivek (Poaceae), vére-
hullo fecskefli (Chelidonium majus) és masok.

d) Utszél, arokpart

Err6l az ¢l6helyrdl lehet gyakorlatilag elmondani azt, hogy nagyon gazdag no-
vényvilaggal rendelkezik. Elhelyezkedésébdl és rendeltetésébdl kifolyodlag az dsszes tob-
bi ¢l6helybdl rendelkezik egy-egy kisebb szelettel, ami ugyan nem egyenértékii vele, de
hatassal van ra, s talan emiatt még tobb variacio keletkezett. Arkok és utak hatarolnak
minden nagyobb mezégazdasagi parcellat, de ugyanez elmondhat6 a rétekrdl, a legeldkrol
¢és a darabka erd6rdl is. Igy ezek talalkozasanal valtozatosabb az él6vilag. Hasonlithatnank
ezt az ugymond kozponti helyzetet a Fold burkaihoz, amelyek talalkozasi pontjuknal ke-
letkeztek és ahol van élet jelenleg is — ezt mi bioszféranak nevezziik. Az utak mellé — de
olykor az arkokhoz is — fakat iiltettek, vagy hagytak elbokrosodni, igy sajatos kis erdei
mikrofléra alakulhatott ki. Ezek arnyékot adnak a pihend munkasoknak, de védik a talaj
felsd részét a sz¢€l altali elhordastol is. Az arkok olykor vizzel teltek, ezért vizi novények
és pocsolyakedveld lepkék is vannak.

A legjellemzbbb fas novényzethez tartoznak az akacosok (Robinia pseudoacacia),
flizesek (Salix), de nem ritka a tdlgy (Quecus), juhar (Acer), did (Juglans regia), hars (Tilia
cordata) sem; a bokrok koziil nagyon elterjedt a kokény (Prunus spinosa), de van galago-
nya (Crataegus), csipkebogyo (Rosa canina), bodza (Sambucus) is. A 1agyszari névények
koz¢ gyakorlatilag beillik az el6z6 két él6helyben talalhaté valamennyi ndvény: a vérehul-
16 fecskefli (Chelidonium majus), illetve a vizkedveld séas (Carex), nad (Phragmites), kaka
(Schoenoplectus lacustris), golyahir (Caltha palustris) és masok.

3. A vizsgalat menete

A monitoring soran feljegyeztiik a nappali lepkékkel kapcsolatban: a csaladok ne-
veit és szamat, a fajok neveit és szamat, és az egyes fajok egyedszamat is megfigyelésen-
ként.

A kutatasokat harom honapon keresztiil végeztiik. Ez az idészak konkrétan 2009.
junius 25-t61 vette kezdetét, és itt sajnos meg kell jegyezni, hogy az els6 nemzedékrdl
néhany faj esetében lemaradtunk, de a nappali lepkefajok tobbsége a nyari honapokban
aktiv. A monitoring 2009. szeptember 27-ig tartott, oktober—novemberben gyakorlatilag
csak néhany nagymértékben elterjedt faj egyedei szallnak. Megfigyeléseink soran arra
jutottunk, hogy a meteorologiai dsz bekdszontével még nincsenek nagy kiilonbséget a faji
diverzitasban és az egyedszamban, de amint a honap vége felé kozelediink és betdrnek
az els6 hidegebb 1égtomegek, rogton megfigyelhetd a feltiing 1étszamcsokkenés mindkét
értelemben. Ez néhany faj esetében kiilondsen nagy méreteket 6ltott.
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A megfigyelések sordn arra torekedtiink, hogy az egyes vizsgalatok kozott két hét
legyen. Ezeket a vizsgalatokat kétszakaszosan hajtottuk végre. Mind a négy éléhelyet
megfigyeltiik két nap alatt, mégpedig olyan modon, hogy els6é nap elészor az erdei utana
az utszéli-arokparti €él6hely lepkeallomanyat jegyeztiik fel. A masodik nap soran el6szor
a réti, utdna a szant6foldi éldhely kovetkezett. Ilyen modon Gsszesen hét kétszakaszos
vizsgalatrol lehet beszélni, melyeket sorra el is végeztiink.

A vizsgalatok meghatarozott idében torténtek. Egy adott napon az elsé vizsgalat
14.00-14.30 kozott tortént. Az ezt kovetd fél ora a megfigyelés 6sszegzésével telt el, va-
lamint meghataroztuk a befogott ismeretlen faju nappali lepkéket. A masodik vizsgalat
15.00-15.30 kozott tortént. Természetesen ez utan is beiktattuk a sziikséges idot a napi
vizsgalatok 6sszefoglalasara. A kivalasztott 30 perc éléhelyenkénti terepbejaras igazodott
a kijeldlt utvonal hosszahoz, mivel lassu temponal is elegendd, még akkor is, ha idonként
meg-megallunk a sziikséges feljegyzések, esetleg lepkék begytijtése miatt.

3. abra. A vizsgalt utszakaszok miiholdas képe
1. Erd6 2. Utszél, arokpart
3. Rét, legeld 4. Szantofold

A 3. abrén Tiszakeresztur miiholdas képe lathato, s e felvételen abrazoltuk a
monitoringban részt vevo utvonalakat, teriileteket a falu hatarain beliil (www.googlemaps.
com).

Az 1. szamu utvonal az éléhely kis teriileti kiterjedése miatt lett cikkcakkos, de
utvonalunkat gy alakitottuk ki, hogy azok ne keresztezzék egymast.

A 2. Gtvonalon savszerii él6helyet jartunk be, mivel az utak és arkok hossza joval
nagyobb szélességiiknél.



192 IL1L4R LENARD — FABIAN ZoLTAN: Nappali nagylepkék éléhelyek kozotti ...

A 3. és 4. megfigyelés ¢lohelyei megfelelden nagy, foltszeri teriiletre terjedtek ki,
igy ezeken tetszdleges itvonalat jartunk be, de mindig ugyanazt. Az ut nagyobb része az
¢él6helyek kozponti része felé volt kijelolve.

A mindennapos kutatasi eredményeket a terepen egy naploba jegyeztiik fel, amely-
bdl a késébbiekben az adatokat bevittiik a szamitogépbe. Itt azokat tablazatokba foglaltuk
a konnyebb feldolgozas céljabol.

4. Eredmények

A megfigyelt és begyljtott mintdk meghatdrozasanal a Paul Sterry—Andrew
Mackay Lepkék, illetve Ronkay Lasz16 ugyancsak Lepkék cimii hatarozojat hasznaltuk fel
elsdsorban jo képanyaguk, illetve a lepkék elterjedésének, repiilési idejének stb. kozlése
miatt. A begytijtott és nehezen azonosithatd példanyoknal viszont Rudolf Bdhrman Ge-
rinctelen dllatok hatdarozdja cimii miive is nagy segitségiinkre volt. Mivel ezek a miivek
voltak az irdnyadodak a taxondmiai besorolaskor, a kérdéses Hesperiidae-ket (busalepké-
ket) a Macrolepidopterakhoz soroltuk, tehat a megfigyelt példanyokat szintén feljegyez-
tiik (Sterry — Mackay 2005).

Vizsgalataink, illetve megfigyeléseink soran hat nappali nagylepke csalad szamos
fajat sikeriilt azonositanunk, melyek a kdvetkezok:

1. Papilionidae (pillangdk) — 2 faj

2. Pieridae (fehérlepkék) — 6 faj

3. Nymphalidae (tarkalepkék) — 9 faj

4. Satyridae (szemeslepkék) — 3 faj (az egyik fajnak két valtozatat figyeltiik meg)

5. Lycaenidae (boglarkalepkék) — 7 faj

6. Hesperiidae (busalepkék) — 3 faj

Ez 0sszesen 30 fajt jelent, ami kevesebb, mint a 2008-as felmérésnél. S nemcsak a
fajok elszegényedése volt ilyen nyilvanvald, az egyedek szama is csokkent: mig 2008-ban
20 megfigyelés soran 1595 egyedet jegyeztiink fel, addig 2009-ben 28 megfigyelés alkal-
maval ,,csak” 1630 Makrolepidopterat szamoltunk. Ez a csokkenés a kiilonb6z6 fajoknal
mas és mas ok miatt torténhetett meg. Egyesek rendkiviil talszaporodtak, s mivel a tapla-
lékuk gyakorlatilag mennyiségileg nem novekedett, csak a legratermettebb egyedek élték
tul. De sok az olyan faj, amelynek tapnovénye kipusztult, s igy megsziintek az életfel-
tételeik. Ezek oka okologiai problémakban nyilvanulhat meg. Egyesek koziilikk az el6z6
évben magasan vezették az egyedek abszolit szamanak listajat, mivel szinte minden meg-
figyelés alkalmaval szép szamban képviseltették magukat, mig idén alig keriiltek bele az
elso otbe, s nem volt ritka az sem, hogy a megfigyelések soran egyetlen egy példanyukkal
sem talalkoztunk. Ukrajna Vo6ros Konyvében e fajok koziil tobb is megtalalhatd. (UepBona
KHUTa YKpainu. Bonu uekatoTs Ha Hamry pomnomory / Ymopsaauku O. 1O. lamapenko,
C. O. llanapenko — 2-re BU., i3 3MiHamu. — X.: Topcinr mitoc, 2008)

Az eredmények jobb megértése miatt célravezetd azok képi bemutatasa is egy-egy
diagram révén. Igy sokkal atlathatobba valnak a puszta szamadatok is.

40l el il el
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Fajok

Nagy 6korszemlepke
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4. abra. A legnagyobb abszolut egyedszaimmal rendelkez6 makrolepidopterak adatai
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A 4. dbran az 6t legnagyobb egyedszammal rendelkez6 lepkefaj adatait tiintettiik
fel, mégpedig azért mert abszolut szamukat tekintve rendkiviil kimagaslanak a tobbi
faj koziil, s ily médon nehezen értelmezhetévé valna a diagram, ha nem vennénk kiilon
Oket. A diagram ezeken kiviil még rengeteg informaciot tartalmaz, példaul az is leol-
vashato, hogy egy-egy ¢él6helyen hany egyed képviseltette magat az adott fajbol. Jol
megfigyelhetdk a kiilonboz6 fajoknal, hogy egyik vagy masik é16hely tulstilyban van,
olyan azonban nincs, hogy abszolut egyeduralkodd lenne egyik vagy masik. Ez azzal
magyarazhato, hogy azt az él6helyet, melyen tdmegesen el6fordul, jobban kedveli, mas
tertileten beliili csekély el6fordulasa viszont csak a vandorlasnak koszonhetd. Ahol a
kiilonféle él6helyek nagyjabol kiegyenlitettek, arrol a fajrol elmondhatd, hogy tobb he-
lyen is jol érzi magat. Ilyeneknek mondhatoak a 4. abran lathato fajok, s ezzel magya-
razhat6 nagy egyedszamuk is.

p

5. dbra. 1. Répalepke; 2. Kozonséges boglarkalepke; 3. Kaposztalepke;
4. Kis szénalepke; 5. Nagy 6korszemlepke

Az altalunk leirt nappali lepkék fajainak tobb mint 80%-a nem éri el az egyedsza-
mokat tekintve a 100-at sem az egész megfigyelés soran (lasd: 6. abra). A nagy populacio-
ju fajoktdl eltéréen ezek sokkal kirivobbak, szemet gyonyodrkddtetdek, nem olvadnak bele
a kornyezetbe, s talan pont ezért értékesebbek is. Néhanyan koziiliik mar védelem alatt
allnak valamilyen szinten. Ezeknek a lepkéknek egyes fajai még héboritatlan természetes
kdrnyezetben is kis egyedszammal rendelkeznek. Drasztikusan csdkkend egyedszamuk —
amelyet sokszor egyetlen egyed képvisel — azzal magyarazhato, hogy eredeti éléhelyiik
mara igen bolygatottd valt, kipusztultak a 1étiikh6z nélkiilozhetetlen névények.

Az el6z6 évi eldvizsgalatokhoz képest a feljegyzett nappali lepkék koziil 6ssze-
sen 9 fajjal nem talalkoztunk a rakdvetkezd éven egyetlen egy alkalommal sem az é16-
helyeken. Ezek a kovetkezok: két tarkalepke (Nymphalidae): kis lonclepke (Limenitis
camilla), kozonséges tarkalepke (Melitaea athalia); harom boglarkalepke (Lycaenidae):
faké boglarkalepke (Cupido decoloratus), barna tiizlepke (Lycaena tityrus), nagy tiizlep-
ke (Lycaena dispar); illetve négy szemeslepke (Satyridae): kis 6korszemlepke (Maniola
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tithonius), kozonséges szénalepke (Coenonympha glycerion), nagyfolti szemeslepke
(Pararge maera), fekete szemeslepke (Hipparchia dryas).

A 6. abran jol lathatd, hogy a jelenlévé fajok egyedszama sem thlzottan nagy mér-
tékii, mivel tobb fajnal is csak egy példanyt sikeriilt megfigyelniink a vizsgalat ideje alatt.
Kozel felének az egyedszadma tiz alatt van.
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6. dbra. A megfigyelt kisebb egyedszami fajok

Bar a faji diverzitds évrdl évre is valtozhat, de mindenképpen eld kell segiteni a
meglévo fajok megmaradasat, amely csak az éléhelyiiket bolygatd folyamatok csokkenté-
se, illetve megsziintetése soran valosulhat meg.
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Az Ungvari Botanikus Kert
fasnovény anyaganak felmérése és értékelése

Reziimé A felmérést Karpatalja egyetlen botanikus
kertjében 2009-ben végeztiik. A botanikus kert az Ung-
vari Nemzeti Egyetemhez tartozik. A kert teriilete 4 ha.
Ultetvényeit foldrajzi elv alapjan telepitették, kiilon
részlegeken helyezték el az amerikai, kaukazusi, kozép-
azsiai, kinai, tavol-keleti orszagok egzotikus névényeit.
A vizsgdlat kiterjedt arra, hogy milyen ardanyban vannak
jelen a botanikus kertben a honos és egzota fajok, a nyit-
vatermok és zarvatermdk, illetve az alapfajok és fajtak.
Valamint arra is kiterjed, hogy rendszertanilag milyen
csaladokba sorolhatok be és azok milyen aranyban
viszonyulnak egymashoz. Végiil meghataroztuk a no-
vényzet eszmei értékét, melybdl a nyitvatermdk értéke a

Pestome [locnipkennst npoBoauiticst 2009 p. B eauHOoMy Ha 3a-
kaprarti 0oTaHiuHOMy cany. BiH Hanexuts 10 YKropoachbKoro
HalioHanpHOro YyHiBepcutery. [lmoma Gorcamy ckmamae 4 ra.
JlekopatuBHi ca/pkaHLi Oy Moca/pKeHi y BIAMOBIJHOCTI 10 Te0-
rpaiYHOro MPUHLKITY, HA OKPEMHX YaCTHHAX PO3TALIOBAHI BUIH
POCIIHH €K30THYHOTO MOXOMKEHHs: 3 Amepukn, Kaskasy, Kurato,
Cepenuboi Asii Ta 3 Janekoro Cxoxy. JlOCHi/UKeHHS TOSTand
B TOMY, 1100 MOPIBHATH CIIBBiAHOLICHHS 3POCTAalOYMX BHIIB Ta
CopTiB Ha TepUTOPii 60TCaTy y BifCOTKAX, BHAIIMBIIY TaKi TPyIH:
CHJIEMIKH i €K30TH, TOJIOHACiHHI i MoKpuTOHaciHHi. Kpim Toro, Bu-
3HAYHUTH, 110 SKOI POJIMHM BOHU BiJHOCATBCS i B IKOMY BiJICOTKY
pO3TaIIoBaHi Ta MOpaxyBaTH MaTepialibHy LiHHICTh POCIHHHOCTI.
ITpu 1bOMY CyMa KOIITIiB JUIsl FOJIOHACIHHUX CTAHOBHTH 2 551328

rpH. (255 133 EUR), a ana nokpuroHacinHux — 7 174 644 rph.
(717 464 EUR).

2 551 328 hrivnya (255 133 eurd), a lombos fak értéke 7
174 644 hrivnya (717 464 euro).

Bevezetés és irodalmi attekintés

A botanikus Kkert torténete

Karpatalja egyetlen botanikus kertje az Ungvari Nemzeti Egyetemhez tartozik. A
kert fainak iiltetését Laudon Istvan (1862—-1924), az ungvari gimnazium tanara, amator
botanikus kezdte el 1892-ben, az éghajlati viszonyokat tekintve elonyds helyen (Kovacs,
1999). A kertet észak fel6l a vardomb védi az erds északi sz¢EItdl, ezért a mediterran éghaj-
latr6l szarmazo novények is képesek atvészelni a telet, kisebb takarassal. Dél fel6l az Ung
foly6 hatarolja a kertet. A Szovjetunié megalakuldsa utan hivatalosan 1946-ban nyitotta
meg kapuit. Alapitéi H. J. Rudenko és E. Sz. Jarosenko professzorok voltak. A kert els6
igazgatdja az egyik alapito, H. J. Rudenko lett. Epitésén és gazdagitdsan szdmos egyetemi
botanikus és kertészeti szakember dolgozott. Az egyik ilyen tudomanyos munkatars Rovel
Vladimir volt, akinek a nevéhez flizédik az els6 feny6 beiiltetése. Az egyetem fejlodésével
egylitt gyarapodott a botanikus kert novényegyedeinek szama is. Mar az elsé években
kutatointézetté valt, ahol tudomanyos munkat is végeztek. A botanikus kert jelenleg is
elsédlegesen az Ungvari Nemzeti Egyetem tudomanyos kutaté terepe a diakok szamara. A
fels6foku oktatasi intézmény egyik alegységeként, tudomanyos gyakorlati bazisként mii-
kodik. Elsésorban a Bioldgia Kar, azon beliil is a Novénytani Tanszék hallgatoinak jelent
gyakorlati segitséget (Petrusz, 2001).

A rendszervaltas utan a botanikus kert nehéz helyzetbe keriilt. Nagymértéki ,,at-
szervezésen” ment keresztiil. Anyagi helyzete miatt csokkent a munkasainak szama, iiveg-
haza pedig elavult. A kert jelenlegi igazgatdja, Dmitro Szojma optimistan tekint a jovo
felé. A 4 hektaron miik6d6é Ungvari Botanikus Kert park részét a kozelmultban rendbe
hoztak. Ennek koszonhetden megnétt a latogatok szama is (Szojma 2005). Jelenleg 19
botanikus gondoskodik a kertrdl.

* Budapest, Corvinus Egyetem, Kertészettudomanyi Kar, Disznovénytermesztési és Dendrologiai Tanszék.
** Budapest, Corvinus Egyetem, Kertészettudomanyi Kar, Diszndvénytermesztési és Dendrologiai Tanszék
*** Budapest, Corvinus Egyetem, Kertészettudomanyi Kar, Disznovénytermesztési és Dendrologiai Tanszék
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Az Ungvari Botanikus Kertnek nincs hivatalos kiadvanya, csak telepitési regisztra-
cioés katalogusai, melyek nem publikusak. Ezért fontosnak tartottuk, hogy az érdekl6dok
¢s els6sorban az adott szakteriilet szimara elérhetévé tegyiik a botanikus kerttel kapcsola-
tos informaciokat, valamint friss adatokkal szolgalhassunk a didkok szamara is. Igy nem-
csak a kert jelenlegi novényallomanyanak listajat allitottuk 6ssze, hanem az értékiiket is
meghataroztuk. Az érték meghatarozast azért is lattuk sziikségesnek, mert elobb-utobb
— nyugat-eurdpai mintara — ott is palyazatok lesznek kiirva a fenntartasra. A palyazatok
megirasahoz pedig feltétleniil sziikséges lesz a pontos nyilvantartas és értékmeghatarozas.
A botanikus kerti novények szinte felbecsiilhetetlen eszmei értéket képviselnek. Karpat-
aljan, tudomasunk szerint, nincs kidolgozott modszer a novények értékének meghataro-
zésara, ezért az EU-ban és Magyarorszagon régen kidolgozott és alkalmazott modszert
hasznaltuk.

Kornyezeti adottsagok

Eghajlat: Karpatalja éghajlata mérsékelten kontinentélis, viszonylag meleg, az At-
lanti-6cean folott keletkezd ciklonok és anticiklonok bearamlasa miatt.

Az Ukran-Karpatok éghajlati viszonylataira kihatassal van a hegyvidéki dombor-
zat. Az éves Osszsugarzas az El6-Karpatokban 90-98 kcal/cm?, a Karpataljai-alfoldon 101
kecal/cm?.

Legnagyobb mértékben a mérsékeltovi tengeri és kontinentalis levego a jellemzo,
ritkan arktikus légtomegek tdrnek be. Csapadékot a ciklonok hoznak nyugatrdl kelet felé,
vagy északkelet felé haladva a Karpatoktol északra fekvé teriiletekrdl. A Foldkozi-tenger
feldl érkezé ciklonok jelentds csapadékot és erds szeleket hoznak magukkal (Zasztavnij,
1994).

Homérséklet: A januari kozéphdmérséklet Karpataljan -3°C. A tél enyhe, sok ho-
val, sokszor hosszl olvadassal. A nyar aranylag nem forro, csapadékos. A jaliusi kozépho-
mérséklet +20°C (Izsak 2007).

A csapadék évi 427-1805 mm, napsiitéses orak szama évente 243-334, a hotakard
vastagsaga 10-334 cm. A hatarértékek jelentds ingadozasai elsdsorban a telepiilések kii-
16nb6z6 tengerszint feletti magassagaval magyarazhat6 (Fatula és mts. 1998).

Talaj: Talajaink tobbségének pH-ja 5—7 kozott van, azaz semleges vagy enyhén
savas.

A karpataljai talajok nagy altalanossagban viszonylag szegények asvanyi anyagok-
ban és nyomelemekben. Mangan, klor, higany és az 6lom jelenléte szamos telepiilés talaj-
mintajara jellemz6 (Fatula és mts. 1998).

Vizszintingadozds: Erdemes emlitést tenni arrdl is, hogy a tavaszi olvadas idején
az Ung vizszintje akar 2-3 métert is emelkedik, ami azért fontos, mert a botanikus kert a
foly partjan teriil el.

Célkitiizés

Célunk az volt, hogy bemutassuk az Ungvari Botanikus Kert fas ndvényanya-
gat; felmérjiik allomanyukat, meghatarozzuk az Osszetételiiket, megallapitsuk a korukat,
egészségi allapotukat és meghatarozzuk az értékiiket.

Anyag és modszer

Helyszin

Karpatalja Ukrajna legnyugatibb megyéje, mely kiilonleges természeti adottsagok-
kal rendelkezik. Teriilete 12 800 km? (Szirotenko 1996). Elhelyezkedését tekintve magaba
foglalja a Karpatok délnyugati részét és a magyar Alfold egy darabjat. Megyeszékhelye
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1. abra. Ungvar térképének egy részlete, rajta a Botanikus Kert a z6ld
szinii korvonallal hatarolt teriileten (Internet 1.)

Ungvar. Ungvar tengerszint feletti magassaga 169 m. A botanikus kertet az Ivan Olbracht
utcaban talaljuk (1., 2. abra).

2. abra. Az Ungvari Botanikus Kert feliilnézetbdl (internet 1.)

A kert harom teraszon tertil el, egyharmada a foly¢ feletti els6 és masodik teraszon,
kétharmada a vélgybe vezeté domboldalon. Fels6 és alsé részei kozott a szintkiilonbség
22 méter. Vulkanikus eredetii alaptalajat vastag, termékeny valyog talaj fedi. Ultetvényeit
foldrajzi elv alapjan telepitették, kiilon részlegeken helyezték el az amerikai, kaukazusi,
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kozép-azsiai, kinai, tdvol-keleti orszagok egzotikus novényeit. A bejarat elétt egy szép kis
parkositott teriilet helyezkedik el (3. abra).

3. abra. A botanikus Kkert bejarata, a parkositott teriilet részlete
kora tavasszal nyirott Buxusokkal (foto: Kovacs G.)

Ertékmeghatarozas

A teriileten talalhato novények értékét Joszainé Parkanyi (2004) alapjan hataroztuk
meg ¢és tablazatokba foglaltuk. A fak esetében a tablazatok csak az egyedek korat és érté-
két tartalmazzak. Az egészségi allapotukat Gsszesitve a 9. dbra mutatja be.

A lombhullato fak esetében az értékmeghatarozas a kovetkez6é modon tortént: az
eértéket az életkor, kor szorzo, az allapot egyiitthato (a lombkorona allapota) és a faiskolai
ar szorzata adta. A faiskolai arnal 10/12 cm-es kérméretiieket, illetve ha nem talaltunk
adatot a 12/14-es méretii, kétszer iskolazott ndvényt vettiink alapul.

A cserjék értékét a lombtomegnagysag alapjan hataroztuk meg, ahol 1 lombkob-
méter 2000 Ft. A ndvényzet ért¢kéhez ugyanis a cserjék is hozzajarulnak. Ezek a nové-
nyek is nagy értéket képviselnek. A lombkobméter meghatarozasa a cserjéknél:

Szoliter cserjék — 1 m? alapteriileten 1 méter magassagig 1 lombkébméter, ennél
magasabbak 1,5 Im’, illetve 2,0 Im3 értéket képviselnek.

Cserjefoltok — minden m?-e 1 Im3-t képvisel kifejlédve.

Sovények — 1 méteres magassagban 1 fm-e 0,5 Im® képvisel. Ahol ennél magasabb
vagy kisebb a sdvény, ott annak megfelelden valtoztattuk a lombkorona értéket (magassag
x hosszlisag x szélesség = Im?).

A nyitvatermdk értékmeghatarozasa hasonloan tortént a lombos fakéhoz. Viszont itt
a nyitvatermdk kordnak a telepités idejét vettiik, melynek meghatarozasaban a dendropark
vezetdje, Nagyezsda Ivanova Kopinyec segitett (Kopinyec, 2005), illetve Barat Eva, aki
a fenydgyiijteményt hosszabb ideig gondozta (Barat 2005). A faiskolai méreteket San-
dor (2005) alapjan hataroztuk meg: kuszoé feny6knél 60/80 cm-es, nem kuszo fenyoknél
80/100 cm-esek alapértékét.
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A faiskolai arak meghatarozasara 2009. 6szi—2010. tavaszi Barkéca-faiskola,
KEFAG ZRT. Juniperus Kert, Prenor Kertészeti és Parképité Kft., Hungaroplant Kft.,
Tahi Faiskola Kft. és az Alsotekeresi Faiskola Kft. diszfaiskolai arjegyzékeken talalhato
arakat vettiik alapul. Azért kellett tobb arjegyzékbdl dolgozni, mert az egyes ndvényeket
mas-mas katalogusok tartalmaztak. Ennek ellenére sem taldltunk minden taxonra adatot,
a kiilonleges fajok (fajtak) miatt, ezért ezekben az esetekben nem sikeriilt a megadott
mérettel dolgoznunk, azokat *-gal jeloltiikk. A nyitvaterm6knél 100/125 méretet vettiik
alapul, mivel az adott ndvényeknél ez volt a legkisebb méret. Kivételt képeznek: az Abies
alba 175/200 a Chamaecyparis lawsaniana 'Alumii' 125/150, a Chamaecyparis pisifera
'Filifera Aurea' 40/50, a Chamaecyparis pisifera 'Squarrosa' 20/30, a Cunninghamia
lanceolata 20/30, a Pinus bungeana 30/40, a Sequoiadendron giganteum 40/60 és a Tsuga
canadensis 150/175, mivel ezekre csak ilyen adatokat talaltunk. A zarvatermdknél 1évo
kiilonboz6 méretek a Gymnocladus dioicus 18/20-as, a Magnolia acuminata 100/125-6s, a
Magnolia tripetala 125/150-¢s, a Ostrya carpinifolia 14/16-0s, a Rhus typhina 80/100-as,
és a Sophora japonica 8/10-es méretek.

Azokra a novényekre, melyekre nem talaltunk semmilyen adatot, ott a hasonl6 né-
vényt vettiik alapul, ezeket **-gal jeloltiik. A Cephalotaxus harringtoniana-ndl T baccata-t,
Chamaeciparis lawsoniana 'Sitever Queen'-nél a Ch. lawsoniana-t a Juniperus virginiana-
nal J. chinensis-t, a Larix sibirica-nal és a Larix leptolepis-nél L. decidua-t, a Caleocedrus
decurens-nél a fajtat vettik 'Aureovariegata’-t, a Pinus nigra ssp. pallasiana-nal és a
Pinus thunbergii-nél a P. nigra-t, Thuja occidentalis 'Ellwangeriana Aurea'-nal T. occ.
"Reingold’-t, a Thuja standishii-nél a T. plicata-t, a Celtis caucasica-nal C. occidentalis-t,
a Diospyros virginiana-nal D. khaki-t, a Juglans cinerea-nal J. nigra-t, a Morus nigra-nal
¢és a Maclura ponifera-nal M. alba-t, a Tilia caucasika-nal T. platyphyllos-t és az Ulmus
montana esetében pedig a fajtat vettiik alapul a "Pendula’-t.

A Pinus banksiana-nal csak magra vonatkoz6 adatot talaltunk (Internet 2.), ahol 20
db. mag 720 Ft-ba kertilt. Itt ezt az értéket vettiik alapul és ***-gal jeloltiik.

Az értékek atszamitasa a kiilonbozo pénznemekbe a 2011-es évi arfolyamokhoz
viszonyitva tortént, ami koriilbeliil a kovetkez6: 1000 Ft = 40 Hrivnya (UAH), 1 USD =
8 UAH, 1 Eur6 = 10 UAH.

Eredmények

A fas novényzet értékének meghatarozasa

A teriiletet bejarva a terepmunka soran elvégeztiikk a ndvényallomany felmérését,
2009-ben. Osszesen 110 db nyitvatermét (1. tdblazat), a zdrvatermdk koziil 88 db fat (2.
tablazat) és 80 db cserjét (3. tablazat) szamoltunk 6ssze, melynek dsszefoglalasat és pénz-
beli értékét a 4. tablazat tartalmazza.

1. tablazat. A felmért teriileten talalhaté nyitvatermdk fajlistaja, kora és értéke (2009)

Ssz | Nyitvatermdk fajnév Fletor élis(ézl:n(;it) Ssz | Nyitvatermok fajnév | életkor é:tsézzl?l(?t)
1 | Abies alba 20 155400 56 | Pinus banksiana *** 39 124560
2 | Abies concolor 19 122400 57 | Pinus bungeana * 20 254264
3 | Abies nordmanniana 28 295200 58 | Pinus nigra 52 858000
4 | Abies nordmanniana 28 295200 59 | Pinus nigra 52 858000
5 | Cedrus atlantica 27 251940 | 60 5 1S 118G S3P- 37 403000
6 | Cedrus atlantica 27 251940 | 61 f; S 118G S3P- 37 403000
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Pinus nigra ssp.

7 | Cedrus atlantica 27 251940 62 . 37 403000
pallasiana **
8 | Cedrus atlantica 20 122655 63 | Pinus nigra ssp. 37 403000
pallasiana **
9 | Cedrus deodara 42 1421200 64 | Pinus strobus 61 1215200
10 | Cedrus deodara 42 1421200 65 | Pinus strobus 61 1215200
11 f‘fl”?‘l’“m".“s . 32 233100 66 | Pinus sylvestris 47 797500
arringtoniana
12 }fepl?“"””"".“s . 32 233100 67 | Pinus sylvestris 47 558250
arringtoniana
13 | Chamaecyparis 62 818716,5 | 68 | Pinus sylvestris 47 558250
lawsoniana
14 IC"”’"”?CWT” 62 1169595 | 69 | Pinus sylvestris 47 797500
awsoniana
15 f””ma?cypi”s 62 1169595 | 70 | Pinus sylvestris 47 797500
awsoniana
16 | Chamaecyparis 27 494000 | 71 | Pinus thunbergii ** 37 403000
lawsoniana 'Alumii' *
17 | Chamaecyparis 27 494000 | 72 | Pinus wallichiana 32 266400
lawsoniana 'Alumii' *
Chamaecyparis
18 | lawsoniana 'Sitever 53 997857 73 | Pinus wallichiana 32 266400
Queen' **
1o | Chamaecyparis 53 1060539 | 74 | Pseudotsuga menziesii | 60 622400
lawsoniana 'Stevartii
20 | Chamaecyparis 53 1060539 | 75 | Pseudotsuga menziesii | 60 622400
lawsoniana 'Stevartii
21 ‘C’hqmaecyparl‘s pisifera 27 706268 76 szquotadendron 3] 757962
Filifera Aurea' * giganteum *
2 | Chamacouparis pisifera | 43 4134750 | 77 | Taxus baccata 62 | 580650
23 gh“m“e“’yff”'s pisifera | 35 175713 | 78 | Tuxus baccata 62 829500
quarrosa
24 | Chamaecyparis pisifera 32 175713 79 | Taxus baccata 62 829500
Squarrosa' *
25 ,Ch“”’““yf’f”s pisifera 32 70285,2 80 | Tuxus baccata 62 829500
Squarrosa
26 'Chamaecy'parts pisifera 3 702852 81 'Taxus {)accata ' 37 542500
Squarrosa' * Fastigiata Aurea
27 | Cryptomeria japonica 45 1097600 82 | Thuja occidentalis 50 346500
2g | Croptomeriajaponicaf. | 34 322500 | 83 | Thuja occidentalis 50 346500
Elegans'
29 Cunninghamia 3 111000 84 'Thu]a occyzdentalts 60 505700
lanceolata * ‘Columna
30 Cunnmgharfza 3 111000 85 'Thuja occ'zdentalls 60 505700
lanceolata ‘Columna
Thuja occidentalis
31 | Cupressus arizonica * 42 268565 86 | 'Ellwangeriana Aurea’ 37 402101
sk
Cupressus arizonica Thuja occidentalis
32 |, P , 47 537625 87 | 'Ellwangeriana Aurea' 37 402101
Glauca' .
Thuja occidentalis
33 | Ginkgo biloba 62 474000 88 | 'Ellwangeriana Aurea’' 37 402101
kK
34 | Ginkgo biloba 62 474000 | g9 | Ihujaoccidentalis 37 402101
Ellwangeriana Aurea!
Thuja occidentalis
35 | Ginkgo biloba 62 474000 90 | 'Ellwangeriana Aurea' 37 402101
sk
36 | Ginkgo biloba 62 474000 | o1 |Thuja occidentalis 42 408595
'Ericoides
37 | Juniperus chinensis 37 2320085 | 92 |Thuwaoccidentalis 42 408595
'Ericoides
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38 | Juniperus chinensis 37 331855 | 93 | e occidentalis ) 408595
39 | Juniperus chinensis 37 331855 | o4 | (ga occidentalis 35 | 248400
40 | Juniperus sabina 27 91200 | 95 |.rhwra occidentalis 35 248400
N M R I e B
) Jl\‘jl’g’;:m squamata 27 239172 | 97 {{’,Zi;’aii‘fiﬁ’;’s‘é’e‘is 39 737845
43 | Juniperus virginiana ** 37 331855 98 | Thuja orientalis 62 654515
44 | Larix decidua 37 256835 99 | Thuja orientalis 62 654515
45 | Larix sibirica ** 37 179784,5 100 | Thuja orientalis 'Aurea' 27 239172
46 | Larix leptolepis ** 20 61309 101 | Thuja plicata * 47 1121450
47 | Caleocedrus decurens 50 5567625 | 102 | Thuja plicata * 47 1121450
48 Zﬁ;ﬁjﬁ?y‘fb’fi Jes * 42 355300 103 | Thuja plicata * 47 1121450
49 | Picea abies (excelsa) 35 179400 104 | Thuja plicata 'Aurea’ 50 516285
50 | Picea abies (excelsa) 35 179400 105 | Thuja plicata 'Zerbina' 42 334400
51 | Picea pungens 27 133000 | 106 | Thuja standishii * 29 354786

Kosteriana'
52 | Picea pungens f. glauca 45 428750 107 | Thujopsis dolobrata 37 232500
53 | Picea pungens f. glauca 45 428750 108 | Thujopsis dolobrata 37 232500
54 | Pinus banksiana *** 39 124560 109 | Tsuga canadensis * 32 1444998
55 | Pinus banksiana *** 39 124560 110 | Tsuga canadensis * 32 1011499
Osszesen 63783215,5
* — nem szabvanymeéret, ** — hasonlé megjelenésii taxon, *** — magra vonatkozo ar
2. tablazat. A felmért teriileten talilhat6 zarvatermé fak fajlistaja, kora és értéke (2009)
Ssz. LO;;] il:::,’svfa, életkor é:tszll(n (el; t) Ssz. Log il:](zs‘,fa, életkor é:tsglr(n (e]:;t)
1 |Acer campestre 45 1867500 | 46 |Gleditsia triacanthos 36 248200
2 |Acer campestre 40 1365000 | 47 |Gleditsia triacanthos 27 129200
3 |Acer campestre 57 2752500 | 48 |Gymnocladus dioicus * 63 12169500
4 |Acer campestre 45 1867500 | 49 |Gymnocladus dioicus * 63 12169500
5 |Acer negundo 35 690000 | 50 |Gymnocladus dioicus * 63 12169500
6 |Acer negundo 48 1440000 | 51 |Gymnocladus dioicus * 63 12169500
7 |Acer negundo 48 576000 | 52 |Juglans cinerea ** 61 1764000
8 |Acer palmatum 50 938700 | 53 |Juglans nigra 36 657000
9 |Acer palmatum 45 1855050 | 54 |Juglans nigra 45 1120500

10 |Acer platanoides 50 1449000 | 55 |Juglans nigra 68 1867500

11 |Acer platanoides 75 3169400 | 56 |Koelreuteria paniculata 20 207200

12 |Acer pseudoplatanus 62 1540500 | 57 |Koelreuteria paniculata 28 459200

13 |Acer pseudoplatanus 14 81900 58 |Koelreuteria paniculata 28 459200

14 |Acer saccharinum 73 692580 | 59 |Liriodendron tulipifera 45 3112500

15 |Acer saccharinum 65 481950 | 60 |Liriodendron tulipifera 18 400000
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16 |Adesculus carnea 33 1620000 | 61 |Maclura pomifera ** 19 237836,8
17 |Aesculus carnea 33 1620000 | 62 |Maclura pomifera ** 10 192368
18 |Ailanthus altissima 35 2152800 | 63 (Magnolia acuminata * 53 4763832
19 |Ailanthus altissima 12 249600 | 64 |Magnolia kobus 46 2489000
20 |Ailanthus altissima 35 2152800 | 65 |Magnolia kobus 15 228000
21 |Albizia julibrissin 25 780000 | 66 |Magnolia x soulangeana 15 936000
22 |Alnus glutinosa 40 782600 | 67 |Magnolia x soulangeana 32 4329000
23 |Catalpa bignonioides 48 921600 | 68 |Magnolia tripetala * 53 5014897
24 |Catalpa ovata * 45 2116500 | 69 |Magnolia tripetala * 15 357144
25 | Celtis australis 55 3696000 | 70 (Morus alba 25 1136720
26 |Celtis australis 25 682500 | 71 |Morus nigra ** 33 2098560
27 |Celtis australis 25 682500 | 72 |Morus nigra ** 33 2098560
28 |Celtis caucasica ** 55 2640000 | 73 |Ostrya carpinifolia * 30 1581000
29 |Celtis caucasica ** 55 2640000 | 74 |Paulownia tomentosa 44 1527500
30 |Celtis caucasica ** 55 2640000 | 75 |Platanus occidentalis 58 1195304
31 |Celtis occidentalis 90 6363500 | 76 |Platanus x acerifolia 23 459000
32 | Celtis occidentalis 90 | 6363500 | 77 |Frmus cerasifera 25 | 432250
33 | Celtis occidentalis 90 6363500 | 78 |Quercus robur 65 4860000
34 | Celtis occidentalis 25 422500 | 79 |Quercus robur 65 4860000
35 |Cerasus serrulata 53 920010 | 80 |Quercus robur 36 1752000
36 |Cerasus serrulata 40 496860 | 81 |Quercus robur 17 348000
37 |Diospyros virginiana ** 29 652500 | 82 |Rhus typhina * 20 13497,6
38 |Diospyros virginiana ** 29 652500 | 83 |Rhus typhina * 20 13497,6
39 | Diospyros virginiana ** 29 | 652500 | 84 FFOaZ’;’i’;‘faﬁ?”d"““C"“ 62 | 6376880
40 |Diospyros virginiana ** 36 1095000 | 85 |[Sophora japonica * 16 45360
41 |Fraxinus exelsior 35 579600 | 86 |Sophora japonica * 16 79380
42 |Fraxinus lanceolata ** 35 1359576 | 87 |Tilia caucasika ** 33 1020000
43 |Gleditsia triacanthos 45 423300 | 88 |Tilia cordata 80 3154800
44 |Gleditsia triacanthos 45 423300 | 89 |Ulmus montana ** 49 362400
45 |Gleditsia triacanthos 36 248200 Osszesen 179366113

* — nem szabvanyméret, ** — hasonld megjelenésii

3. tablazat. A felmért teriileten talalhato cserjék fajlistaja és értéke (2009)

taxon, *** — magra vonatkoz6 ar

Ssz. Cserjék, fajnév db Im? eszmei érték (Ft)
1 Berberis julianae 4 36 72000
2 Berberis thunbergii ,, Atropurpurea” 1 7,5 15000
3 Buxus sempervirens 37 105,96 211920
4 Corylus avellana 1 12,5 25000
5 Cotoneaster horizontalis 7 23 46000
6 Cornus mas 1 5 10000
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7 Crataegus monogyna 1 12 24000

8 Euonymus fortunei 1 1 2000

9 Ficus carica 1 2,47 4940

10 | Hibiscus syriacus 1 2,4 4800

11 Hydrangea macrophylla 12 15,75 31500

12 | llex aquifolium 2 27,7 55400

13 Kolkwitzia amabilis 3 10,4 20800

14 | Lonicera caprifolium 1 4,75 9500

15 | Philadelphus coronarius 1 4,5 9000

16 | Spiraea thunbergii 1 3 6000

17 | Spiraea vanhouttei 1 3,2 6400

18 Viburnum lantana 3 45 90000

19 Wisteria sinensis 1 9 18000

Osszesen: 80 331,13 662260
* — nem szabvanyméret, ** — hasonld megjelenésii taxon, *** — magra vonatkoz6 ar
4. tablazat. Az értékszamitasok osszefoglalasa Kiilonb6z6 pénznemekben (2011)
Csoportok | db | db % | Erték (Ft) | Erték (UAH) | Erték (USD) | Erték (Euro) | Erték %

Nyitvatermék | 110 |39 63783 215,5 |2551328,62 |318916,08 |255132,86 26,1
Lombos fa 88 (32 179 366 113 7 174644,52 | 896 830,57 | 717 464,45 73,6
Cserje 80 (29 662 260 26490,4 3311,3 2 649,04 0,3
Osszesen: 278 100 | 243 811588,5 |9 752463,54 |1219057,94 |9 75246,35 100

A teriilet novényallomanyanya 9 752 463,54 hrivnya értéket képvisel (egyhavi at-
lagfizetés 1500 hrivnya). Ez az 6sszeg a jelenlegi magyar pénznem szerint 243811588,5 Ft
(4. tablazat). A legnagyobb értéket a lombos fak képviselik 7 174 644,52 hrivnya érték-

ben.

A szazalékos megoszlas is mutatja, hogy a lombos fak az érték 73,6%-at képviselik

(4. abra).

Erték (%)

03

O Myitvatermaok
B Lombos fa

O Cserje

4. abra. Ertékek szazalékos aranyanak megoszlasa
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A botanikus kertben a ndvénygytjteményt kiillonbdzd taxonok alkotjak, melyek
nagyobb részt hazankban honos fajokbdl és fajtakbol allnak (5. abra).

12%

5. abra. Honos és egzéta novények aranya

88%

Honos
Egzita

A nyitvatermd csaladok képviseldinek egyedszama alapjan a legnagyobb mérték-
ben a Cupressaceae és Pinaceae csalad képviselteti magat (6. abra).

Texodicceac
Toxoceae
Pinaceae

Ginkgoaceae
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6. dbra. A nyitvatermé csaladok szazalékos megoszlasa

A lombos fak esetében a kertben jelenlévok koziil a legtobb fa az Aceraceae,
Caesalpiniaceae, Magnoliaceae és Ulmaceae csaladba sorolhatd, melyet a 7. abra mutat be.
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7. dbra. A lombos fak csaladjainak aranya %-okban megadva

A cserjék csaladjainak szazalékos aranyat a 8. abra tartalmazza, melybdl jol lat-
szik, hogy a legnagyobb egyedszammal a Buxaceae csalad 46%-ban képviselteti magat a
teriileten.



Acta Beregsasiensis 2011/1 207

Rosocear meesssssm | 3

Hydrongoceae 16
Ll
Corylacege m ]
Ll |

Coprifoliocegs  —

Buxaceae i1

Aquifoliacece w3

0 5 10 15 20 23 4] 33 40 a5 20

8. dbra. A cserjék csalad szerinti megoszlasa

A botanikus kertben a fak egészségi allapotukat illetéen épeknek, egészségesek-
nek mondhatok, bar kis szazalékban csonkoltak és némelyeket a kiszaradas is fenyegeti
(9. abra).

235 Egészséges

Kizepes egészsegl
allapotu

- Rossz allapotu

9. abra. A fak egészségi allapotanak szazalékos megoszlasa

Kovetkeztetések és javaslatok

Az értékszamitasnal a lombos fak képviselik a legnagyobb értéket, annak ellenére,
hogy a kertben csak 31%-ban vannak jelen. Az egész teriilet értékének 73,6%-4t teszi ki.
Az érték nagysaga az idés és a kiilonleges novényekkel magyarazhato. Az id6s Celtis
occidentalis 6 milli6 Ft feletti értéket képvisel. Hasonld nagy értéket képviselnek a Tilia
cordata, a Quercus robur, és az Acer platanoides. A Celtis occidentalis valosziniileg még
Laudon Istvan iiltetése. A Tilia cordata, a Quercus robur, és az Acer platanoides eredeti
novények lehetnek. A kovetkezo értéket, 2 551 328,62 hrivnyat (63 783 215,5 Ft) a nyit-
vatermoOk képviselik annak ellenére, hogy 40%-ban vannak jelen a kertben. Az alacsony
érték talan a sok olcso6 faiskolai ara taxonnal magyarazhato, amelyet a kiilonlegességeknél
— jobb adat hidnyaban — vettiink figyelembe. A legkisebb értéket, 26 490,4 hrivnyat (662
260 Ft) a cserjék értek el. Az egész teriilet értékének mindodssze 0,3%-at teszik ki.

A honos fajok aranya a vizsgalt teriileten 12% volt.

A vizsgalt teriileten a nyitvatermé novények 110 egyede 6 csaladba sorolhato. A
legnagyobb csalad a Cupressaceae 46%-kal, ezt kdveti a Pinaceae 38%-kal.

A zarvatermOk koziil a fak 88 egyedét 22 csalad foglalja magaba. A 22 csaladbol
4 van jelen nagyobb egyedszammal, 17%-kal a legnagyobb csalad az Aceraceae, 13% az
Ulmaceae. A cserjék 80 egyede 12 csaladba sorolhatd. Legnagyobb a Buxaceae 46%-kal,
illetve 16%-kal a Hydrangaceae.
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A novények allapota megfeleld, igaz elgondolkodtaté a kert hatso része, mivel elégé
elgazosodott a kerités tiloldalarol betord Robinia pseudoacacia-tol és Acer negundo-tdl.

Igény lenne egy a botanikus kertrél szol6 kiadvanyra, valamint a térképet is ujra
kellene szerkeszteni, mivel nem létezo részeket is tartalmaz (pl.: az orgonas részben mar
nem talaltunk orgonat, a mesterséges tonak is csak a helye maradt meg: fadgakat beton-
tormelékeket és a latogatok bedobalt szemetét tartalmazza). Tobb szemetes kihelyezésére
is sziikség lenne.
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Kimmmosuy I1. B.*

Di3uKO-XiMi4HI BJIACTUBOCTI SIK MOKA3HUK JAHAAPTHO-
MeJTI0PATHBHOI XapaKTEePUCTUKHU JaHAIIA(TIB

Reziimé Fizikai-kémiai tulajdonsagok mint a tdjegységek tdjmeliordacios jellem- — Abstract The conception of land
zdinek a mutatoi — a munka kiilonbozo tajegységek talajszelvényei fizikai—kémiai  sipe and the structure of landscapes
elemzésének az adatait vizsgalja matematikai-statisztikai modszerekkel. Linedris mutualle enriches both directions
diszkriminancia fliggvény és fokomponens analizis segitségével kiiloniti el a f6 tajti-  nature-area integrated system and in-
pusokat. A cikk egyik f6 kovetkeztetése, hogy az Ukrajnai Poliszja tajegységeinek az  cludes a number of principal and me-
elkiiloniilésében vezetd szerepet jatszik a vizhaztartas. thodical statements.

VY mpakruiii ganamadTo3HaBIA—METi0paTopa OKPeMi pe3yabTaTh CIIOCTepeKeHb a00 aHa-
JIi31B 3a3BUYail € KOPUCHUMH TUTBKH TOJIi, KOJIM Ha IX OCHOBI MO)KHa 3pOOUTH OOIpyHTOBA-
Hi y3araixpHeHH:. Ko reorpad BIMipIoe mapaMeTpu 3BOJIOKEHOCTI IPYHTIB MiCIIS MEITio-
partii, To fioro Hacammepe MiKaBUTh MOXKIUBICTh 3pOOUTH BUCHOBKH PO JiF0 OCTaHHBOT
Ha BonHui pexxuM [1TK B3arani. Kpim Toro, koxkHe y3araibHeHHS HEOOX1IHO OOIPYHTY-
Baru. Jlangmadro3HaBenb He MOXKE IPYHTYBATHCh Ha JIaHUX HOOAWHOKOTO €KCIEPHMEH-
Ty; IPOBEIEHI HAM JOCIIiPKEHHS TIOBIHHHI PO3KPHBATH HAUTHITOBIII OCOOIMBOCTI TOCITi-
JoxyBaHoro o0'ekra. I[TooguHOKI criocTepekeHHsT a00 BUMIpIOBaHHS, HaBITh 3po0JeHi 3
HEOOXiJJTHOI0 TOYHICTIO, MOXKYTh OyTH BuUmaakoBuMmu. CripaBa B TOMY, IIO Ha pe3yJIbTaTu
JaHamadTHO-MENOpaTUBHUX JOCIIPKEHb BIUIMBAE Oarato pisHOMaHITHUX (haKTOpiB, sKi
HE MOXKHA ITOBHICTIO OpaT 110 yBary, ayie sKi 00'€KTUBHO iCHYIOTh. XapaKTepHi THIIOBI
HACTIIKN BUSBJISIOTHCS TUTBKU B PE3YJIbTATI Pi3HOOIYHUX JTOCIIIKEHbD, KOJIA aHAJI3y€Th-
Csl HE OIMH, a 0araro pe3yibTaTiB MPOBEICHUX JOCIIKEeHb. MareMaTHYHUI MeTo]| Jae
3MOT'Yy KUIbKICHO OLIHWTH HaJiMHICTh IMPOBEAEHUX JOCII/UKEHb 1 JOCTOBIPHICTH Teope-
TUYHUAX Yy3arajlbHeHb, 3pOOUTH OOTPYHTOBaHI BUCHOBKHU IPO IOCITIKYyBaHi SBUINA 1 iX
B32€MO3B'S13kH. TYT MU MTOCTapaeEMOCh BUKOPUCTATH IIi MOXKIUBOCTI Tipu BuaieHHi [TTK
PI3HOTO PiBHS 3BOJIOKEHOCTI.

BinmoBiHO 10 BCTAHOBICHUX KUTBKICHUX ITapaMeTpiB 3BOJIOKEHOCTI 33 po3pi3u 3
MTOBHOIO aHAJIITHYHOIO XapaKTEPHCTUKOIO PO3/LJICHI Ha JIBi TPYITH: aBTOMOP(HI Ta HaIiB-
rizpomopdui IITK. 3 mMeToro nepeBipku 00'€KTHBHOCTI IIHOTO MOIIMY 332 aHATITHIHUMHU
JMAHUMH B35TO 10 OJUHAISTH MOKA3HUKIB JIJISI IBOX BEPXHIX TOPU30HTIB 1 BiCIM MOKa3-
HUKIB /TSI TPETHOTO TOPHU30HTY IPYHTOBOTO sipycy. KoxHa Touka cxapakrepu3oBaHa 3a
TPUALATHMA O03HaKaMu (Tabi. 2). Ha ocHOBI X AaHWX BUKOHAHWH OaratoMipHHUH cra-
TUCTUYHHMIA aHaji3, 10 JAaB 3MOTY MPOBECTH TPYMyBaHHS 00'€KTIB 3a BEIHMKOIO KiJIbKic-
TIO B3a€EMO3B'SI3aHUX ITOKa3HUKIB. [Ipy 11bOMy IOIIEpeIHE TOSICHEHHS B3aEMO3B'SI3KIB MiXK
O3HaKaMH 30BCiM HeoOOB's3koBe (Xapsei, 1974; Jlepkau, 1963, Benmuko, 1998).

BararoMipHHUii CTaTUCTUYHUHN aHAJI3 IPYHTYETHCS HA TIPUHIIAII, 3TiTHO 3 kUM 30
o3Hak (Q) yTBoprotoTh 30-MipHHUI KOOPAWHATHUN MPOCTIP, Y SIKOMY po3MimieHi Hamti 33
TOYKHU.

OpepxaHi rpyIy CyKyIHOCTEH BIACTUBOCTEH, TOOTO TPyNHU TOYOK, AOCIIIKYIOTh-
cs1 3a IOTIOMOT OO JTiHiITHO1 qrckpuMiHaHTHOI QyHKii (JIID), 1m0 sB1Is€ 0000 IUIOMIHNHY,
sIKa MTOLISIE TPYITH TOYOK TaK, m00 BiACTaHb MK IpoeKiisaMu BHOIpkd N1 (aBromopdHi
I1TK) nepedysace B mexxax 954-900, a BuGipku N2 (HamiBringpomopdui) — 10581026 Biz-

* Kangupaar reorpadiuHux Hayk, J1oueHT kadenpu reorpadii 3akaprarcbkoro yropcbkoro inerutyty im. ®epeiia Paxoui I1.
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MOBiTHO, BUOIPKK HE MAIOTh CIIUTBHUX TOYOK 1 mocmimpkyBadi 18i rpymu [ITK witko po3-
MmesxoBadi. [{e o3navae, mo noain [ITK Ha aBToMOpdHI Ta HamiBrigpoMopQHi BAKOHAHUN
3rigHO 3 00'€KTUBHUMH BiAMIiHHOCTSIMU BiractuBocteil uux [1TK.

Taon. 1. Ilapametpu 3BoJ10:xkeHocTi [ITK

CepenHiit L . . Piyna
= : . KinbkicTs nHIB y pouti | MakcumanbHa .
= . OararopiuyHui . .. . aMILTITYAa
3 PiBeHb 3 BMICTOM 3arajibHo1 BOJIOTICTb.
a, 3arrac BOJIOTH .y KOJIUBaHb
S 3BOJIOKEHHS R Bonoru B mapi 0-20 cm | BupakeHa B
s 3 KBITHSI 110 . 3amacy
5 I[ITK . YacTKax Bij
o JKOBTEHb Yy LIapi I'TIB BOJIOTH ,
0-20 cM, MM BPK- MM
>I'TIB | <BPK ITIB
Hopmainbsno
1 spostosei ITK 15 10 150 210 1,0-1,1 15
IITK 3 rpyHTamu
2 | OPICCHIME SHISY 30 30 | 90 | 240 12-1,5 15
1 OTJICEHMMH Ha
KOHTAKTI
TITK 3
THMYacOBO
3 HaJMipHO 35 60 80 210 1,5-1,9 50
3BOJIOKEHUMH
IpYHTaMH
TITK 3
4 [JICIOBATUMU 30 100 40 220 2,0-2,2 50
IpyHTaMu
IITK 3 rieeBumu
5| (acpuoso- 60 280 - - B 25
TIICEBUMH)
IPYHTaMH

Jlnst mepeBipky ofiep>KaHnUX pe3yJbTariB TOH ke MacuB naHuX (990 Bu3Ha4YeHb)
MiUIraB JOCHIPKEHHIO METOIOM TOJIOBHUX KOMITOHEHT, 1110 3B 3MOTY BUSBHUTH HEOJHO-
pimHiCTF MacuBy OararonapaMeTpUYHUX CIIOCTEPE)KEHb 3 OIIHKH POJIi OKPEMHX O3HAK
y dopmyBaHHI Ha3zBaHoi HeoxHOpiAHOCTI. CyTh METONY TOJISITAE B TIEPETBOPEHHI (3rop-
TaHHi) Q-MIpHOTO ITPOCTOPY O3HAK y JABOMIPHHUH 3 BHIUICHHSAM T'OJIOBHMX KOMIIOHEHT Y
BUDIIANII OpTOTOHANBHUX KoopauHaT V1 i V2 . Tlpu 11boMy BHSBISIFOTBCSA HAWOLTBII iH-
(hopMaTHBHI BIACTHUBOCTI 31 BKA3iBKOIO HABAHTAKEHHS, 3 IKMM KOXKHA O3HAKa BXOIUTH Y
CYKYITHICTB, & TaKOX BifiHOCHI 1X BrinBHu (PoxkoBs, 1975).

VY Tabin. 2 HaBeieH] YNCIIOBI 3HAYEHHS BEKTOPIiB HaBaHTaXEHb JJIsI KO>KHOTO 3 30
MMOKA3HUKIB (03HAK), BUOPAHUX HAMH JUIS XapaKTEPUCTHUKH aBTOMOPQHHX 1 HAMIBTigpO-
mopouux IITK. dudepenuiamnito IITK BukoHyroTh 32 mepmioio kommnoHeHToo (V1) Ba-
noBoro Bmicty Si02, R203 i CaO+MgO y niaArymMycoBHX rOpU30HTax IPyHTOBOTO SPYCY,
a TakoX BajioBoro BMicty SiO2 y TyMycoBHX i cyMH OOMIHHUX KaTiOHIB OCHOB Yy LJTIOBIi-
AJIBHUX TOPU30HTAX, 32 IPYTOI0 KOMIIOHEHTOIO (V2) BU3HAYaIbHa POJIb HAJISKUTH BMICTY
pyxoMux GopM 3aitiza i alOMiHII0 B YCiX TphOX ropru3oHTax i cuiBBigHomeHHs Cr:Co y
HaliBryMyCOBHX FOPU30HTaX.
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Taon. 2. UnciioBi 3HAYeHHS BEKTOPIiB HAaBaHTaKeHb aBTOMOP(HHUX i HaniBrigpoMmopgHux
ITK B mpocTopi 03HaK

T'enetnunnii ropusont rpysris [ITK
H;I\/qsp INoka3auku V1 V2
Asromop¢ni | Hamisrinpomopdni
ITK ITK

1 H(Hn) Hgl(Hngl) Bwuict dp. <0,001mm 0,06 -0,04
2 == == PH y KCI 0,19 0,26
3 - -7- Ca”’+Mg” (m-exs/100r) 0,22 -0,1
4 -7 -7- Bonens(m-exB./100r) -0,22 -0,22
5 == -7 R203 (%) 0 0,34
6 - - Banoguii Bmict SiO2 (%) 0,29 -0,07
7 == == -”- R203 (%) 0,12 -0,08
8 -7 -7 -7- CaO+MgO (%) 0,22 0,16
9 -7 -7 3aranpHui BoseHs (%) 0,19 -0,16
10 - == 3araneHuit a30T (%) -0,07 -0,02
11 -7 - Cr:Cd -0,22 0,19
12 Hi(HI) Higl(gl) Bwict ¢p.<0,001 mm(%) 0,07 -0,02
13 -7 -7 pH y KCI 0,26 0,1
14 -7 -7 Ca”+Mg” (mM-exs/100r) 0,23 -0,11
15 -7 -7 H’ (M-exs./100r) -0,23 -0,21
16 - - R203 (%) -0.001 0,31
17 -7 -7 Banosnii BmicT SiO2 (%) 0,28 -0,07
18 -7 -7 R203 (%) 0,28 -0,04
19 -7 - Ca”+Mg” (%) 0,29 -0,04
20 -7 -7 3aransHuH BofeHb (%) 0,04 -0,18
21 - - 3aranbauii a30t (%) -0,06 -0,08
22 == == Cr:Co -0,01 0,32
23 1(Ip) 1gl(Ipgl) Bwict ¢p.<0,001 mm (%) 0,1 -0,03
24 - - pH y KCI 0,08 0,28
25 -7 -7 Ca”+Mg” (m-exB/100r) 0,25 -0,07
26 -7 -7 H’ (mM-exB./100r) -0,23 -0,2
27 -7 - R203 (%) 0 0,36
28 -7 -7 Banosuii Bmict SiO2 (%) 0,23 -0,05
29 -7 -7 R203 (%) 0,01 -0,14
30 - - Ca”+Mg” (%) -0,11 0,26

O3Hakw, 1110 MalOTh BEJIMKE HaBaHTaXEHHs, MiIKpecieHi (Tadn. 2). Haoune i rpa-
¢ivHe 300pakeHHS MMOMOKEHHS X 33 TOYOK, BHKOPUCTAHUX I OOPOOKH MEpPIINM Me-
TOJIOM, Y CHCTE€Mi KOOpAWHAT, Ji¢ Tepiia KommoHeHnTa (V1) € Topu30HTaIbHOIO Biccio, a
npyra V2 - BeprukainbHoto (puc. 2). Touku po3TaiioBaHo Tak, 0 BCi HaIiBriIpoMopQHi
I1TK 3HaxonsThCs B UETBEPTiil YBEPTI 1 yTBOPIOIOTH KOMIIAKTHUI MacHB, a aBTOMOP(]HI —
JIBAa OKPEMUX MACHBH B IIEPIIiii i ApyTiit uBepTi. HoMepn TOYOK 3aCBiAUYIOTH, 1110 B APYTiit
gBepTi 30cepemxeni [ITK 3 nepHoBO-c1a001mi 130TUCTUME, TIACTENIEHIMHA KPEHA0I0 TPy H-
Tamu (Touku 36 1 37) 1 I[ITK 3 nepHOBO-CI1a00MIA30IMCTHMH KOHTAKHO-OTJICEHUMH TPYH-
tamu (Touku 7, 3, 4, 5, 10). IIpu 11boMy TOPU30HT KOHTAKTHOTO OIVIEEHHS HE OpaB ydac-
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Puc. 1. Po3nonia Touok
aBTOMOPQHHUX (cnpaBa) i
HaniBrigpomop¢Hux (3;1iBa)
I TK na uncaosiii oci JIAP.

Ti y BuOipi (Tabn. 2), ane #oro mpUCYTHICTH Y mpodimi
BIinOMIach Ha BIACTUBOCTAX iHIIKX ropu3oHTiB 1 [ITK 3
JIEPHOBO-ITiI30IMCTUMH KOHTAKTHO OIVICEHUMH I'PyHTaMH,
10 3afHAIIN TIPOMIXKHE MOJIOKEHHS MiXK aBTOMOP(HUMH i
HaMIBTiApOMOP(OHUMH, 3ATHAIIAI0YNCh HA TIOJIOBHHI aBTO-
MopdHux (puc. 2).

Cu1iz 3BepHYTH yBary Ha Te, IO IIPU IPYroMy Me-
TOZI aHaNi3y B OJHOMY MAacCHBi 3 HaliBriIpoMOpGHIMH
[TK ommHMIKCH i Ti, AKi IPH TEPIIOMY METOII Ta MPH
MOJILOBOMY BU3HAYEHHI HaJISXKAIH 710 aBTOMop(bHI/Ix I[ITK
(touxwm 22, 23, 34, 35 1 24). 3a3HaunMO: BCi LI TOYKH, KPIM
24-i, manu craGKi 03HAKH OITA30JICHOCT] 1 JiarHoCTy-
Bamuch K [ITK 3 mepHOBO-MII30MMCTHMHA CYyHIIIaHIMH
IPyHTaMH.

[TonpoBe BuzHaueHHst HamiBrinpomopduux [1TK
MATBEPANIOCH 000Ma METOaMH MaTeMaTHYHOTO aHali-
3y.

Tapomopdui IITK nHe Oymu o6'extom cneuianb-
HOTO JOCTIKCHHS 3 MOIISAY 1X 3BOJIOKCHOCTI, aje TOW
(bakT, mo kpaitHii wieH paxy HamiBrigpomopduux [ITK
(3 ™ieeBuMHu TpyHTamMu) (POpMYeTHCSI B YMOBaxX, KOJIH
BepxHil 20-cantumerpoBuii map 270280 nHiB Ha pik Ha-
CHYEHUI BOJIOTOIO, KUIBKICTH SIKOT MEPEBUILYE TPAHUYHY
ITOJTLOBY BOJIOTOMICTKICTH 1 TIEPIOAMYHO JOCATAE TTOBHOI
BOJIOTOMICTKOCTI (Tabmn. 1) mae 3Mory BigHECTH IO TiIpo-
mopduux IITK yci Ti, siki 3a3HaOTh OUIBII TPUBAJIOTO 1
CHJILHOTO TI€PE3BOJIOKEHHSI.

Takwif miaxig 10 OWIHKK Tigpomopdizmy Hamgae
PO3MeKyBaHHIO aBTOMOP(GHUX, HAIMiBTiAPOMOP(HUX i Tif-
pomop¢Hux ITTK kinbkicHOT BU3HAYEHOCTI 1 aOCOIOTHO-
ro 3Micty. lle o3Hadae, 1m0 Ha 0cHOBI MOPOIIOTIi i BiIac-
THUBOCTEH TPYHTIB MOXKHA OJIep KaTH HaiiHIIIe YSIBICHHS
PO 3BOJIOKEHICTH (CepemHto OaratopiuHy) Oymob-AKoi mi-
nsiake [1TK, HiXk, MPSAMY04H 3BOPOTHUM IIISIXOM, POOUTH
BHCHOBOK 11po 3BosiokeHicTs [ITK Ha ocHOBI po3ainsHOTO
00JTiKy eKOJIOTT4HUX (haKTOpiB.

B omHOMY KIIiMaTH9HOMY paifOHI Ha IIiIBHIIEHUX
€JIEMEHTaxX penbedy Ha MyXKUX MOPoJax MOXYTh PO3-
BuBarucsa aBromopdHi [ITK, a Ha BaKkuX — HaIliBrigpo-
mop¢Hi [TTK. TITK 3 mig3omucTuMu rpyHTaMH Ha ITyXKAX
mopoznax y kiimari [Ipum'arcekoro ITomices NPUIATAIOTh
JI0 Oe3CTIYHUX 3HMKEHb, a B Mellepi 3aiiMatoTh BiJIHOCHI
nigsuieHHs (3aBanuiivH, Binina ta iH., 1985; ITomyxa-
HiH Ta iH., 1998).

PosmsiHyTi Y 1IIBOMY pO3miii Marepianu Iocii-
JUKEHB Jaf0Th 3MOT'Y C(OPMYITIOBATH HU3KY MOJIOKEHb, SKi
CTaHOBJIATH OCHOBY YSIBJICHb IIPO METiOpaTUBHUH 1 TeHe-
THUYHHUH XapaKkTep MPUPOTHO-TEPUTOPIAIEHIX KOMITIEKCIB
[liBHIYHO-3axigHOTO periony. Li mojgokeHHs KOPOTKO 3BO-
JSITBCS 10 HACTYITHUX.



Acta Beregsasiensis 2011/1 213

VZ
%
b1 I‘ g
* s
e 2
= *®
-7
- 6
‘_\)(
(=)
F5
L 4
r 3
|
{2
b o4 " ;.:'-
r x
ig. xﬂ
T ,..__7.;_,.._._,4.._“ i . . —
3 -2 f 1 2 7 g Vv
Pr",
P::.J
= 2:}: w57
27 1826
B o w = G8Momopni rpywmu
o = =~ HarisaiOpOMOPEHI rpyHMU

Puc. 2. locnigxeHnHs aBTOMOP¢HUX i HAMIBrizpoMop¢HUX IPYHTIB METOIOM rOJJOBHHUX
KOMIIOHEHT.

1. Bomnwmit pexum IITK crocyeTbest BmacTUBOCTEH, SIKi HAHOUIBIIO MipOIO BH-
3HAYAIOTh iX 0COOIHUBOCTI, [0 pOOUTH MOKITMBIM BUKOPHUCTaHHS HOTO SIK OCHOBHOTO PO3-
MEKYBAJIbHOTO KPUTEPIIO MPH BUAUICHHI TEHETUYHO CaMOCTIHHUX Ta FT€HETHYHO MiAIO-
PSIKOBaHUX IPYH F€OKOMIUIEKCIB. TiCHUMI TeHETUUHHH 3B'130K MIXK BOJHUM PEKUMOM Ta
iammMu BnactuBocTsamu [ITK gae 3Mory niiiTy BUCHOBKY npo BOJTHHIA PEKUM Ha OCHOBI
CYKYIHOCTi BIACTHBOCTEH, OLIBII JOCTYIHAX Bi3yalTbHOMY i aHATITHIHOMY BH3HAYCHHIO
(nudepeHiianis XiMIiYHIX | MEXaHIYHHMX CICMEHTIB y BEPTUKAIBHOMY IPOQiuti, CKIa op-
raHIYHOI PEYOBHHH Ta iH.).

2. Mix pO3BUTKOM I€OKOMILIEKCIB 1 XapaKTepoM JIaHAMAPTOTBIpHUX ITOPi, 32 He-
BEJINKUM BHHITKOM, HEMA€ NMPSIMUX MPUYUHHO-HACTIAKoBHX 3B's13KiB. [ITK oxHOro rene-
3UCY MOXKYTh PO3BUBATHCH IIPAKTUYHO Ha Oy/b-SIKHUX MOPOJIax.

3. IIpuHOMIIOBO BaXKJIMBO PO3MEKOBYBAaTH O3HAKU 1 BIACTHBOCTI I'€OKOMILIEK-
CiB 3yMOBIJICHI XapaKTepoM JaHMMIAa(QTOTBIPHUX IMPOLECIB, BiJ O3HAK i BIACTHBOCTEH,
TIOB'SI3aHMX 3 BIAMIHHOCTSIMH Y PiBHI BUSBIICHHS IUX MIPOIIECIB, a TAKOXK BCTAHOBITIOBAJIH
onHOpiAHICTh nporneciB npu popmysanHi [ITK Ha pi3Hux noponax. Bukopucranss B xoi
aHaJi3y (PaKTUYHUX AAHUX CTPYKTYPHHX MOJesiel MexaHiqHol 1 XiMiuHOT nudepenmianii
BEPTHKANLHAX npodinis, mo 6epyTL novarok Bix npo¢ineHux cxem Ilommuosa (1956) ,
3HAYHOIO MIpOIO yCYBA€ TPYAHOILI TAKOTO PO3MEKYBAHHS.

4. BeebiuHmii aHallis pesysbTaTiB BUBYCHHS BIACTHBOCTEH ICOKOMILICKCIB, MOLIH-
penux Ha tepuropii [lomicest Ykpainu, i NOpIBHAHHA UX JAHUX 3 JTAHUMH, ICHYIOUUMH y
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dhonmax i miTeparypi, 3acBiqUmIH, IO Ha Iill TepuTopii y hopMyBaHHI aBTOMOP(HUX Teo-
KOMIIJIEKCIB OCHOBHA POJIb HAJICKUTh EJIFOBIAILHIM TPOIECaM 1 Iepe3BOI0KEHHIO.

5. YiTke po3MexKyBaHHS THITIB T€OKOMILJICKCIB 1 BUSBIICHA IMOCTIHHICTB iX 3BOJIO-
JKEHOCTI, IO BigoOpaxae Fi):[pOTepMi‘lHi (enepreTnyHi) yMOBH naHznna(bTOTBopeHHﬂ a
TakoX ix Oiomoriwnoi mpoxykruBHOcTI (KoBma, 1973; BomoOyes, 1974) 3aCquye npo
OIM3bKY TIEPCIICKTHBY HOBOIO, CHEPIETHYHOTO MiJIXO/y JI0 IITaHb YCiX BUIB Meiopalii
nanamadris. BizomMo unmano qoCiipKeHs, SKi 3 TOYHICTIO, IOCTATHBOIO JUISl TPAaKTHYHUX
1isieH, xapakTepusyroTs eHepreruunuid notenmian [ITK yepes BennunHu pamianiitHoro
OamaHcy, BUTFHOI eHepril JIITOTeHHO1 OCHOBH TifpokoMIutekciB (Bonobyes, 1977) i enep-
ril, MOB'sI3aHOT 3 OPraHIYHOK PEUYOBHHOIO , & TIOKA3HUK, OJIM3BKHUI 32 3MICTOM MOHATTS
JI0 3BOJIOKEHOCTI TPYHTY, BiJJoOpaskae Mipy BUKOPHCTaHHs pajiauiiiHoi eneprii. Bei tpu
CKJIaZIOBi CHEPreTHYHOTo OanaHcy (TerIo, BOIora, BHYTPIIHI pecypcH XiMid4HOI eHeprii
MiHEepaIiB i OpraHigHOI PEUOBHHM) MiANAOTHCS Oe3mocepeIHpoMy 00Ky, a BoJora i Xi-
MIYHUH CKJIaJ] — PETYAIOBaHHIO.
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HIRES-L4szL.0 KORNELIA

RECENZIO
Ukrajna nyelvi és etnikai soksziniisége egy kotet tiikrében

Melnik Szvitlana és Csernicsko Istvan:
Emniune ma mogne pozmaimms YKkpainu: ananimuunuil 02140 cumyayii

Viktor Juscsenko, a fliggetlen Ukrajna harmadik elndke (aki a 2004-es narancsos forra-
dalom eredményeként megismételt elnokvalasztas soran nyerte el mandatumat, és 2005
és 2010 kozott toltdtte be az elndki posztot) a Deny cimil napilap 2010. oktodber hatodikai
szamaban Akié nyelv, azé a hatalom [Umns moBa — Toro i Bmaga] cimmel publikalt ve-
zércikkében (lasd itt: http://www.day.kiev.ua/311638) azt allitja, hogy Ukrajna klasszi-
kus monoetnikus allam, melynek csupan egyetlen allamnyelve és hivatalos nyelve lehet,
mégpedig az ukran. Ehhez képest merdben mas allaspontot képvisel az a szerzéparos,
mely Ukrajna etnikai €s nyelvi sokszinliségérdl sz616 monografiat jelentetett meg a koz-
elmultban.

Melnik Szvitlana, a Kijevi Tarasz Sevcsenko Nemzeti Egyetem oktatoja és
Csernicsko Istvan, a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola tanara k6zos ukran
nyelvil konyve bemutatja az orszdg nemzetiségi €s nyelvi kozosségeit, elemzi az ukrajnai
kisebbségi és nyelvi jogi szabalyozast, és kiemelt figyelmet fordit a kisebbségi kozossé-
gek anyanyelvi oktatasara.

A kiadvany rovid elméleti bevezetdjében arrdl olvashatunk, hogy a nemzetkozi
jogban nincs a kisebbség, illetve nyelvi kisebbség fogalomnak éltaldnosan elfogadott de-
finicidja. A szerzok leszogezik, hogy a kisebbség fogalmanak ukrajnai értelmezése is sza-
mos problémat vet fel.

A konyv els6 fejezete az ukrajnai nemzeti és etnikai kisebbségek demografiai hely-
zetét irja le. A szerzOk ramutatnak arra, hogy ha a nemzetiségi adatokbol indulunk ki,
akkor az orszag lakossaganak 95 szazaléka ukran €s orosz, s mindossze a lakossag alig 5
szazaléka tartozik valamilyen nemzeti vagy etnikai kisebbségi csoportba. Az etnikainal
joval kisebb Ukrajna nyelvi sokszintisége: az orszag polgarainak 97%-a ukran és orosz
anyanyelvil, s csupan alig 3% beszél egyéb nyelven. Ugyanakkor az is kideriil a statisz-
tikai adatok elemzésébdl, hogy tobb mint 5,5 milli6é olyan ukran nemzetiségii van az or-
szagban, akik az oroszt tekintik anyanyelviiknek, és szamos kisebbségi kozosség (példaul
a beloruszok, zsidok, gorogok stb.) tagjai kdrében is magas az orosz ajkuak aranya.

Azukrajnai nemzetiségi és nyelvi jogokat elemezve a kutatok felhivjak a figyelmet
arra, hogy az orszag nyelvi helyzete jelentds mértékben befolyasolja az allam viszonyula-
sat a teriiletén €10 kisebbségekhez, illetve a kisebbségi nyelvek beszéldihez. Bemutatjak,
hogy Ukrajna egyszerre probal megfelelni a nemzetkdzi szervezetek (példaul az Europa
Tanécs és az EBESZ) elvarasainak, illetve annak a térekvésnek, hogy az ukran nyelv mi-
nél szélesebb korben hasznalatos allamnyelv legyen. Megdobbentdnek tartjak a szerzok,
hogy a nemzetk6zi dokumentumokat (példaul a nemzeti kisebbségek védelmérdl szolo
keretegyezményt, a regiondlis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai kartdjat, a kisebbségek
oktatasardl sz6lo hagai ajanlasokat) Ukrajna gyakran arra hasznélja fel, hogy a mar meg-
1év0, korabban deklaralt kisebbségi jogokat sziikitse. Ez pedig, mutat ra a szerzéparos,
teljességgel ellentétes ezen dokumentumok szdndékaval és szellemével.

¥ I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Filologiai Tanszék, tanar
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Kiilonosen figyelemre mélto a ktetnek az az elemzése, amely azt mutatja be, hogy
Ukrajna nyelvi kettészakadasa egyben politikai torésvonalat is jelent az allam két fele ko-
z0tt. A szerzOk meggy6zden, adatokra alapozva érvelnek amellett, hogy a keleti, déli régi-
okban dominansan orosz ajku lakossag politikai preferenciai jelentdsen eltérnek a nyugati,
északi és kozépso orszagrészek jellemzden ukran nyelvet hasznald polgéarainak valasztési
viselkedésétol.

Kiemelt hangsulyt kap a kdtetben az oktatas, a kisebbségek anyanyelvi oktatashoz
valo joga. A konyvbdl kideriil, hogy bar az ukran politikusok és allami szervek gyakran
azt emelik ki, milyen sok nemzetiség képviseldi élnek az orszagban, a tobbségi nemzet
€s az orosz kozosség mellett csupan a roman, moldav, krimi tatdr és magyar koz0sség
rendelkezik jelentds anyanyelvi oktatasi intézményrendszerrel. Erdekesség, hogy ha az
egyébként azonos nyelvet (a romant) beszéld moldav és roman kdzosség iskolait, illetve a
moldav és roman nyelven tanuldkat 6sszeadjuk, akkor az ukrén és orosz nyelven tanulok
utan a legtobb ukrajnai gyerek roman tannyelvi iskolaba jar. A felsdoktatasban (a III-IV.
fokozatl felsdoktatasi intézményekben) tannyelvként csupan az ukran, az orosz, az angol
¢és a magyar nyelv jelenik meg.

A konyv szerz6i megkiilonboztetett figyelmet szentelnek az allamnyelv (az uk-
ran) oktatasanak helyzetének is. Részletesen mutatjak be, mi all annak a hatterében, hogy
az ukrajnai kisebbségi iskolakban gyakorlatilag nem lehet alaposan elsajatitani az ukran
nyelvet. Az elemzés ravilagit arra, hogy — bar az allam toérvényekben ¢és rendeletekben
vallal erre kotelezettséget — Ukrajna maig nem teremtette meg azokat az elengedhetetlen
feltételeket, melyek sziikségesek ahhoz, hogy az ukrajnai magyar, roman, krimi tatar stb.
iskolakban valoban megtanulhaté legyen az ukran nyelv. A kotet szerzoi azt is leszoge-
zik, hogy ilyen koriilmények kozott a minden felvételizé szamara eldirt ukran nyelv és
irodalom tesztvizsga diszkriminativ. A kutatok ebben a részben bemutatjadk a narancsos
forradalom utan hatalomra jutott nemzeti er6k nemzetallam-épitési torekvéseit és nyelvi
nacionalizmusat, ¢s azt, hogyan hasznalta céljai elérése érdekében az oktatast nemzeti
elkotelezettségii politikai elit.

A szerz6k nem kertilik el a kényes kérdéseket sem. Részletesen elemzik az orszag
nyelvi és politikai alapt kettészakadasat, a regionalis vagy kisebbségi nyelvek eurdpai
kartaja koriili ukrajnai bonyodalmakat, az ukran—orosz nyelvi, politikai €s gazdasagi pozi-
cidharcokat, az egyes nemzeti, etnikai és nyelvi kisebbségek helyzetét, problémait.

A kényes kérdéseken beliil kitérnek példaul a ruszin nemzetiség és nyelv kérdésére
is. A hivatalos ukran politikai allaspont szerint a ruszin mozgalmat kiilf6ldi allamok ta-
mogatjak. A szerzOk azonban leszdgezik, hogy a nemzetiség vallalasa olyan emberi jog,
melyet senkitdl sem lehet elvitatni.

Az Osszefoglald fejezetben arra is kisérletet tesz a kijevi és beregszaszi kutatd,
hogy javaslatokat fogalmazzanak meg arrol, szerintiik hogyan lehetne kdzelebb jutni az
Ukrajnaban erdsen atpolitizalt nyelvi kérdés megnyugtatd rendezéséhez. Ugy vélik, hogy
ha a politikai er6k is ugy gondoljak, akkor talan esély lehet egy olyan kompromisszumos
megoldasra, mely egyetlen allamnyelvként az ukrant tartja meg, &m az egyes régidkban
a kisebbségi nyelvek hivatalos nyelvi statust nyernek. Ez példaul azt jelentené, hogy az
orszag jelentds részében hivatalos nyelvvé valna az orosz, a Krim nagy részén hivatalos
nyelv lenne a krimi tatar, Bukovindban a roman, Karpataljan pedig a magyar. Arra is utal-
nak azonban a szerz6k, hogy sajnos egy ilyen kompromisszum elérése azon a paradox
helyzeten bukhat meg, mely mind az ukranok, mind az oroszok a sajat nyelviiket féltik, s
ezért az ukranok amellett érvelnek, hogy az orszagban csak az ukran lehet allamnyelv és
hivatalos nyelv, az oroszok tobbsége pedig nem elégszik meg az orosz hivatalos nyelvi
statusaval, hanem azt varja el, hogy Ukrajnaban két egyenrangu allamnyelv legyen.

Mivel a magyarok Ukrajna hatodik legnagyobb lélekszamu nemzeti kisebbsége,
a magyar nyelv pedig egyike az orszagban beszélt kisebbségi nyelveknek, a karpataljai



Acta Beregsasiensis 2011/1 217

magyarok oktatdsi rendszere az orosz utan a leginkabb fejlett a kisebbségi iskolarendsze-
ren beliil, tehat természetesen a magyarokrodl is részletesen sz6 esik a kotetben. A konyv
elsédleges célja azonban az, hogy egész Ukrajna, illetve az allami nemzetiség-, oktatas- és
nyelvpolitika kontextusaban targyalja az orszagban €16 nemzetiségek és kisebbségi nyel-
vek helyzetét. Egyrészt azért, hogy a tobbségi, ukran olvaséd szembesiiljon azzal: Ukrajna
terliletén az ukranokon és oroszokon kiviil masok is élnek; masrészt azért, hogy a kisebb-
ségiek (koztiik a karpataljai magyarok) szamara is vilagossa valjék: az egyes nemzetiségi
csoportok és nyelvek helyzete, mindennapi gondjai k6zott jelentds eltérések vannak, &m
az mindenképpen kozos mindegyikiik helyzetében, hogy lehetdségeiket és torekvéseiket
az ukranok és oroszok egymassal vivott belpolitikai pozicioharcai, illetve az ukran allam
nemzetkozi kotelezettségvallalasai hatarozzak meg. A kotetbdl kitlinik az is, hogy az eu-
ropai integraciot jorészt csupan imitalé Ukrajna nemzetpolitikai céljai kozott nem a ki-
sebbségi jogok széles korii biztositasa és megnyugtatod rendezése 4ll, hanem a nemzetiségi
¢és nyelvi alapu konfliktusok elkeriilése, az indulatok féken tartdsa; ehhez pedig a szim-
bolikus kisebbségi jogokat deklarativ jelleggel biztositja az ukran politikai elit, am ennél
tovabb, a kérdés valoban példamutaté megoldasaig nem jut el egyik politikai tabor sem.

A 164 oldalas osszefoglalo kotet egyik legfobb érdekessége és értéke éppen az,
hogy egy kijevi, a tobbségi etnikumot képviseld és egy karpataljai, kisebbségi (magyar)
nyelvész kdzos munkéjardl van szo. A konyv jo példaja annak, hogy a gyakorlatban is
lehetséges a szakmai parbeszéd tobbség €s kisebbség kozott, a tudomanyosan igazolhatod
tényekhez ragaszkodva meg lehet taldlni azokat a kapcsolddasi pontokat, melyek révén
elfogulatlan és szakszerii leiras készitheté még akar Ukrajna egyaltalan nem egyszer(i
nyelvi helyzetérdl is.
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RECENZIO

Hires-Laszlé Kornélia: ,, 47 dreg fat mar nagyon nehéz kivagni”.
A nemzeti és lokdlis identitas faktorai az ezredfordulon a karpataljai
magyar kozosségben

Az identitas kifejezést gyakran hasznaljuk a mindennapjainkban is, nem is gondol-
va a fogalom komplexitasara szocioldgiai, pszicholdgiai vagy barmilyen mas tarsadalom-
tudomanyi szempontbdl. Az identitas vizsgalatat tobb tényezd is dsszetettebbé teszi, ezek
koziil megemlithetd példaul a kisebbségi 1ét. A kisebbségben €16 egyének identitasara
természetesen hatnak a tobbségi tarsadalomban atélt élmények, olykor sérelmek nemzeti
hovatartozasuk, magyarsaguk miatt. Mindez természetesen nyomot hagy identitasukban,
de vajon milyen mértékben? Mi is az az identitas? Milyen identitastipusok vannak? Mikor
beszélhetiink kisebbségi identitasrol? Hogyan élik meg a karpataljai magyarok nemzeti
identitasukat? — ilyen és hasonl6 kérdésekkel foglalkozik Hires-Laszl6 Kornélia nemrégi-
ben megjelent kotetében.

A témaban jartas két neves szakember, Muranyi Istvan és Csernicsko Istvan altal
lektoralt kotet a karpataljai magyar kozosség identitasanak targykorével foglalkozik. A
szerz$ arra a nehéz feladatra vallalkozott, hogy a karpataljai magyarsag viszonylataban
megvizsgalja nemzeti és lokalis identitdsuk alakulasat a torténelem folyaman, valamint
napjainkban. E cél elérése érdekében a szociolodgiaban alkalmazott kvalitativ vizsgala-
ti modszerek koziil az interjuzast valasztotta. Osszesen szaz interju tartalomelemzéses
modszerrel torténd analizalasat kdvetden probalta igazolni a kutatds kezdetén felallitott
hipotéziseit, melyeket a lokalis, kisebbségi, kulturalis, politikai, etnikai/nemzeti s transz-
nacionalis identitassal kapcsolatban allitott fel.

A kotet logikusan egymasra épiilé részekbdl 4ll, a bevezetd utan harom nagyobb
fejezetre bonthat6, majd az dsszefoglalassal, konkluzioval, irodalomjegyzékkel, valamint
mellékletekkel zarul. A bevezetében a szerzd felvazolja az adott problémat, alatimasztja a
témaval valo foglalkozas fontossagat és jogosultsagat.

Az elsé nagyobb részben, a 2. fejezetben a szerz6 elméleti keretek kozé helyezi az
identitas fogalmat, ismerteti a hazai, magyarorszagi €¢s nemzetkdzi szakirodalom neves
szociologusainak, nyelvészeinek elméleteit a nemzet és identitas fogalmaval kapcsolat-
ban. Kihangsulyozza a nemzeti hovatartozas érzésének fontossagat, hiszen ,,a nemzeti
hovatartozas részeleme az ember tarsadalmi identitdsanak. Funkcidja nem mas, mint az,
hogy az egyén ez altal képes legyen elhelyezni 6nmagat az ismerdsség és az idegenség
dichotomiajaban” (9. 0.). Az identitas definialasakor Csepelire és Patakira tamaszkodik,
akik szerint az identitast az egyént6l a kozosség felé haladva lehet meghatarozni. A kiilon-
boz6 identitastipusok dsszegzése és rovid leirasa utan részletesebben foglalkozik a kisebb-
ségi és lokalis identitassal, hiszen kutatasait foleg e két faktorra alapozta. E fejezet végén
Osszefoglalja a karpataljai magyarsag identitasardl végzett eddigi kutatasok eredményeit.
A tobbnyire kvantitativ modszereket alkalmazo vizsgalatok koziil kiemeli a MOZAIK2001
cimill vizsgalatot, melynek eredményeibdl kideriil, hogy a karpataljai fiatalok tobbsége
magat karpataljai magyarnak vagy egyszertien magyarnak vallotta, sziil6foldként, illetve
hazaként is tobbnyire Karpataljat jelolték meg. ,,Azt a kdvetkeztetést vonhatjuk tehat le,

¥ I1. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola, Filologia Tanszék, tanar.
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hogy az 6nbesorolés, egy nemzeti csoportba vald tartozas a karpataljai magyaroknal egy-
értelmi” (20. o.). Emellett olvashatunk még a Gereben Ferenc altal 1995/96-ban végzett
kutatas eredményeirdl, valamint a Kdrpat Panel cimii kutatasrol egyarant.

A szerz0 altal elvégzett kutatas eredményeinek bemutatasaval foglalkozik a 3. feje-
zet. Roviden és tomoren dsszefoglalja a szerzd azokat a torténelmi eseményeket, melyek
Karpatalja lakossagara, egyben a magyar kisebbségre nézve sorsdontéek voltak. A torté-
nelmi &sszefoglaloban féleg azokat az eseményeket emeli ki, melyek kihatassal lehettek
az identitas alakulasara. Hiszen gondoljunk csak a 20. szazad torténelmi eseményeire,
amikor is a politikai valtozasok kdvetkezményeként az emberek tobb orszag allampolga-
rai voltak gyors egymasutanban, de ugyanazon kisebbségi k6zosség tagjai voltak anélkiil,
hogy megvaltoztattak volna lakoéhelyiiket. Ezt kovetoen a teriilet kdzigazgatasi, etnikai
¢és népességi adatai kovetkeznek, melybdl kideriil, hogy Karpatalja magyar nemzetiségi
lakosainak szdma fdleg a varosokban egyre fogy. Szo6 esik a fejezet tovabbi részeiben a
lakossag vallasi sajatossagairol, nyelvhasznalatarol, valamint intézményekrdl €s szerveze-
tekrol, melyek a magyarsag korében miikddnek.

A kotet alapjat képezo kutatast a Hodinka Antal Intézet altal iranyitott 4 kdarpataljai
magyar nyelvhaszndlat tarsadalmi rétegzédése cimii kutatasi programon beliil végezték,
mely soran 124 magyarlakta telepiilésen 618 személlyel készitettek interjit. Az iranyitott
beszélgetéseket a mellékletben megtekinthetd egységes, elére meghatarozott kérdéslista
alapjan végezték, melyben a kérdések hét fo témakorre épiiltek: életit; identitas; a tele-
piilés; helyzetmegitélés; nyelvjaras, nyelv, nyelvmegtartas; a telepiilés torténete; egyéni
megjegyzések. Az adatk6zIOk szociologiai jellemzdinek altalanos leirasat (kor, nemi meg-
oszlas, vallasi megoszlas) kdvetéen a felallitott hipotézisek kovetkeznek a fentebb mar
emlitett témakorokre lebontva.

A 4. fejezet a kotet legnagyobb egysége, 0sszesen 12 f6 témakdrben taglalja az
interjielemzéseket. Mindegyik témakor az identitastipusok egy-egy elemét magyarazza.
Legfontosabb kovetkeztetései koziil kiemelhetd, hogy a karpataljai magyarok az Oket ért
mindennemi hatranyos megkiilonboztetés ellenére is pozitivan élik meg magyarsagukat,
valamint hogy magyarsaguk megorzésének szolgalataba helyezik a nemzeti iinnepek, ha-
gyomanyok megtartasat, illetve a nemzeti szimbolumok tiszteletét.

Kovetkeztetéseit Hires-Laszlo Kornélia interjirészletekkel tamasztja ala, melyek
novelik azok hitelességét. Erdekességként emlitheté meg, hogy egyes alpontok egy mot-
toként szolgalo idézettel kezdddnek, melyek ugyancsak a hangfelvételként rogzitett, majd
lejegyzett interjuatiratokbol szarmaznak.

Részletesebben foglalkozik a szerz6 a nemzeti hovatartozas, etnicitas kérdéseivel,
a magyar—ukran viszonyokkal. Ez utobbit megvizsgalja telepiilési, regionalis és orszagos
szinten, illetve a tobbi kisebbségbe keriilt régidhoz képest is. Boncolgatja a szerzo azt is,
hogy milyen elényokkel, illetve hatranyokkal jarhat az, ha valaki batran vallalja nemzeti-
ségét, jelen esetben magyarsagat, valamint hogy hogyan viszonyulnak a kisebbség tagjai
a magyarorszagi magyarokhoz ¢és az attelepiilt magyarokhoz. Ebben a tekintetben egyér-
telmtien kirajzolédott az adatkozlok véleményeibdl, hogy a ,,Magyarorszagra attelepiilt
karpataljai magyarok tobbségének megmaradt a lokalis identitasa: folyamatos a *hazava-
gyodas’, a honvagy” (97. 0.).

A magyar kisebbség jelenét vazolja fel a tovabbiakban a szerzd, jellemzi az ukran
nyelvhez vald viszonyuldsukat, a nyelvtudas hidnyanak kdvetkezményeit és részben oka-
it is, valamint a magyarsag megélhet6ségi lehetdségeit, mely ugyancsak osszefiiggésbe
hozhat6 azzal, hogy valaki beszéli-e a tobbségi tarsadalom nyelvét vagy nem. Az iddsebb
korosztaly szinte nosztalgiazva emlegeti a szovjet éra biztos pénzkereseti és megélhetési
lehetdségeit, mikdzben a legidosebbek élénken emlékeznek még az 1944 6szén bekdvet-
kezetett tragikus eseményekre és a kolhozositas idészakara, melyek a Karpataljan beren-
dezkedd szovjet rendszer elsd idoszakat jellemzik.
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A tartalmas kotet atfogd képet nyujt azokrdl a tényezokrdl, melyek befolyésol-
hatjak/befolyasoljak a karpataljai magyarok identitasanak alakulasat. A levont kdvetkez-
tetésekbol okulva érdemes felhivni a figyelmet arra, hogy anyanyelviink hasznalata és
megtartasa, hagyomanyaink megérzése, iinnepeink méltd megtartdsa, a nemzeti szim-
bolumaink tisztelete, vallasunk gyakorlasa, nemzetiink multjanak és jelenének ismerete,
mind-mind erdsitik identitasunkat. E maroknyi magyar k6zosség fennmaradasanak zalo-
ga, hogy mindezt tovabbadjuk gyermekeinknek és a késdbbi generacioknak.



A II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola

ESEMENYNAPTARA

Beljebb a magyar észjdarasba — tinnepi konyvhét a féiskolan.

2010. 06. 02. Vendégek: Czako Gabor, Juhasz Zoltan, Antal Istvan, Penckofer Janos.
wLégy hiv mindhaldlig. . .” (Jel. 2:10) A magyar reformdtussig 500 éve
2010.06.03 Karpataljan — a 11. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola, valamint a
R Karpataljai Reformatus Egyhéazkeriilet Levéltara és Mizeuma kozos szervezésii
kiallitdsanak megnyitoja.
2010.06.04 Az EU nagykovete és a tagallamok EU-s nagykoveteinek latogatasa a
féiskolan.
A KMKSZ ¢és a Révész Imre Tarsasag (RIT) altal szervezett Hollosy Simon
2010.06.24. Képzémiivészeti Alkototaborban késziilt miivek reprezentativ kiallitasa a Gross
Arnold Kiallitoteremben.
2010.07.16. Tanévzard és diplomaatado linnepség.
2010/2011-es tanév I. félév
2010.09.15. Tanévnyito tinnepség.

2010.09.15-18.

Nyelvi mitoszok, ideoldgidak, nyelvpolitika és emberi jogok Kizép-Eurdpdaban
elméletben és gyakorlatban cimii 16. Elonyelvi Konferencia.

2010.09.16-19.

A Karpatok novényzetének vizsgalata az elmult kétszaz évben — nemzetkozi
tudomanyos konferencia Margittai Antal sziiletésének 130. évforduloja
alkalmabol.

Miihelymegbeszélés karpataljai pedagogusok, féiskolai tanarok és diakok

2010.09.20 részvételével a diszlexids gyerekekkel vald foglalkozds modszertani
o kérdéseirél, mely a Hatvani Istvanné vezetésii Orszagos Pedagogiai Intézet
(OPI) munkatarsaival zajlott.
2010.09.20. Szakacs Gabor, a Forrai Sandor Rovasir6 Kor elnokének eléadasa.
A Szabolcs-Szatmar-Bereg Megyei Levéltar altal a I1. Rakoczi Ferenc Kérpataljai
2010.09.24. Magyar Foiskolan rendezett XVII. Szabolcs-Szatmar-Beregi Nemzetk6zi

Levéltari Napok masodik napi programja.

2010.09.29-30.

2010.10.01.

wArccal a kultura felé 2010 szinhdzi évad. Vorésmarty Mihdly: Csongor és
Tiinde — szinhazi eldadassorozat a Karpataljai Megyei Magyar Dramai Szinhaz
és a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola k6zos szervezésében.

2010.10.06.

Emlékest az aradi vértanuk tiszteletére.

2010.10.11-12.

wArccal a kultira felé 20107 szinhdzi évad. Ny. V. Gogol Haztiiznézd — szinhazi
eléadassorozat a Karpataljai Megyei Magyar Dramai Szinhaz és a II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Fdiskola kdzds szervezésében.
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2010.10.14.

A budapesti Napat cimi folyodirat és a Napkut Konyvkiado szerzOinek és
szerkesztdinek kiadvany-bemutatdé eléaddsa a féiskolan Szondy Gydrgy
foszerkesztd vezetésével.

2010.10.15.

Jotékonysagi Sziireti Bal a foiskola tetdszerkezetének felujitasara a Beregszaszi
Magyar Konzulatus és a II. Rakdczi Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola k6zos
szervezésében.

2010.10.16.

A féiskola felujitott alagsoranak tinnepélyes atadasa.

2010.10.16.

V. Karpdtaljai Teriileti Tudomanyos Didkkori Konferencia — a Zrinyi Ilona
Karpataljai Magyar Szakkollégium, valamint a II. Rakoczi Ferenc Karpataljai
Magyar Féiskola kozds szervezésében.

2010.10.19.

A grafelmélet alapfogalmai — Dr. Turjanyi Sandor, a Debreceni Egyetem
adjunktusanak eldadasa.

2010.10.23.

Unnepi megemlékezés az 1956-os forradalom és szabadsagharc 54.
évforduldjanak tiszteletére.

2010.10.25

wArccal a kultira felé 20107 szinhdzi évad. Szigligeti Ede: Liliomfi — szinhazi
eléadassorozat a Karpataljai Megyei Magyar Dramai Szinhaz és a II. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola kdzos szervezésében.

2010.11.04.

Fiatal zenészek ¢és népzenegyiijtok Kdrpdt-medencei népi dallamok cimi
koncertje.

2010.11.12.

A ,,Suti”, akinek Nagyszolds a vilig kiozepe... cimmel rendezett filmvetités és
beszélgetés a fdiskola filmklubjaban.

2010.11.18.

A sztalini terror aldozatainak tiszteletére rendezett iinnepi megemlékezés.

2010.11.18.

wArccal a kultura felé 2010 szinhazi évad. Hay Janos: A Pityu bdcsi fia —
szinhazi eldadassorozat a Karpataljai Megyei Magyar Dramai Szinhaz és a II.
Raékoczi Ferenc Karpataljai Magyar Foiskola kdzos szervezésében.

2010.11.19.

Hozzaférés és méltanyossag. A méltanyossdg elvének érvényesitése a
fogyatékos emberek tarsadalmi integrdcidja érdekében cimii konferencia a az
ELTE Barczi Gusztav Gyodgypedagogiai Intézetének és a II. Rakoczi Ferenc
Karpataljai Magyar Foiskola Pedagogiai és Pszichologiai Tanszékének kozos
szervezésében.

2010.11.24.

A Nagykoérosi Tanitoképzo Foiskola Karacsony Sandor Szinpadanak latogatasa
a foiskolan. 4 pdternoszter kosardban cimii mimetikus oratérium bemutatasa,
melyet Debreceni Tibor rendezett Vari Fabian Laszl6 miiveibdl.

2010.12.11.

A G0dolld Beregszdszban — Erzsébet kirdlyné vdrosa a kirdalynék varosaban
cimi fotokiallitas megnyitoja.

2010.12.20.

wArccal a kultira felé 2010 szinhazi évad. Cervantes: Don Quijote — szinhazi
cléadéassorozat a Karpataljai Megyei Magyar Dramai Szinhaz és a 1. Rakoczi
Ferenc Karpataljai Magyar Féiskola kdzds szervezésében.

2010.12.21.

Erés, mint nagy vizeknek sodra — k6z06s verses karacsonyvaras.

2010.12.21.

Karacsonyi zenés-irodalmi miisor az Angol Tanszéki Csoport szervezésében.
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